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Artenschutz auf
FNP-Ebene

Anlass und Aufgabenstellung

Die Stadt Diepholz stellt derzeit mit der 83. Anderung des Flichennutzungsplanes einen
sachlichen Teilflaichennutzungsplan ,Windenergie" auf. In diesem Zusammenhang wurden
verschiedene Potentialflichen, die im Rahmen der Vorarbeiten bestimmt wurden,
dahingehend Uberpriift, inwiefern aktuelle Vorkommen geschiitzter und potenziell durch die
Errichtung von Windenergieanlagen (WEA) gefihrdete Tierarten durch eine mdgliche
Inanspruchnahme dieser Flachen betroffen waren.

Bei allen genehmigungspflichtigen Planungs- und Zulassungsverfahren missen die
Artenschutzbelange gepriift werden. Aufgrund dessen sind die artenschutzrechtlichen
Regelungen der §§ 44 ff des Bundesnaturschutzgesetztes (BNatSchG) zu beachten. Dies
geschienht mit dem vorliegenden Fachbeitrag der Artenschutzrechtlichen Priifung (ASP),
in der ein fest umrissenes Artenspektrum einem besonderen Priifprogramm unterzogen wird.
MaBgeblich ist hierfiir in Niedersachen der Leitfaden zur Umsetzung des Artenschutzes bei
der Planung und Genehmigung von Windenergieanlagen', der in Verbindung mit dem
Windenergieerlass® die rechtlichen Anforderungen bestimmt.

Die Anderung des Flichennutzungsplans (FNP) trifft weder Aussagen zu konkreten WEA-
Standorten noch zu Anlagentypen oder deren Ausmalen. Sie stellt lediglich flachenhafte
Sonstige Sondergebiete fiir die Windenergienutzung bereit. Entsprechend sind zukiinftige
Eingriffsorte  und  Bedingungen nicht ndher bekannt. Eine Beantwortung
artenschutzrechtlicher Fragestellungen, die sich durch bau- und anlagenbedingte
Auswirkungen ergeben konnen, ist somit im Rahmen der vorliegenden Prifung nicht
abschlieBend mdglich. Soll ein konkretes Vorhaben zur Errichtung einer oder mehrerer WEA
in den von der Flachennutzplanung zur Verfligung gestellten Sondergebieten umgesetzt
werden, ist mit der Antragstellung zum BImSchG-Verfahren eine diesbeziiglich
konkretisierte ASP zu leisten.

Im Focus der Priifung stehen folgende drei Sonstige Sondergebiete fiir Windenergie des
sachlichen Teilflachennutzungsplanes der Stadt Diepholz, die als Konzentrationsflachen fiir
WEA vorgesehen sind.

o FNP-Teilbereich 1 - St. Hiilfer Bruch: Dieser Bereich umfasst den bestehenden Windpark
St. Hiilfer Bruch mit insgesamt fiinf WEA und Erweiterungsflachen, die vor allem im
Westen und Norden dem bestehenden Windpark vorgelagert bzw. angeschlossen sind.

o FNP-Teilbereich 2 - Ostlich Wasserzug Lohne: Er befindet sich in Nachbarschaft
westlich des Teilbereichs 1 und grenzt an die Ostseite der Bahntrasse Oldenburg -
Osnabriick an.

o FNP-Teilbereich 3 - Westlich Wasserzug Lohne: Er liegt zwischen der BundesstraBe B4
und der Lohne ebenfalls ungefahr auf Hohe der beiden anderen Teilbereiche.

1 Niedersdchsisches Ministerialblatt: Leitfaden zur Umsetzung des Artenschutzes bei der Planung und
Genehmigung von Windenergieanlagen in Niedersachsen, vom 24.02.2016
2 Niedersdchsisches Ministerialblatt: Planung und Genehmigung von Windenergieanlagen an Land

(Windenergieerlass), vom 24.02.2016
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Beschreibung des
Vorhabens

Potentiale der
Vorhabengebiete

Abb. 1 Teilbereiche im Diepholzer Stadtgebiet

Die fortschreitende Entwicklung der Windenergietechnik und -nutzung begriinden das
Interesse fiir eine Erweiterung von Windenergieflachen. An die Stadt Diepholz werden
Anfragen zur Errichtung von WEA im AuBBenbereich (iber den Bestand im Stadtgebiet hinaus
herangetragen. Das anhaltende Interesse in Verbindung mit der Weiterentwicklung der
planungsrechtlichen Anforderung hat die Stadt veranlasst, die Méglichkeit zur Errichtung
weiterer WEA im Stadtgebiet unter aktuellen Bedingungen zu priifen, um eine gezielte
Standortsteuerung sicherstellen zu konnen.

Im Rahmen der Aufstellung des Teilflichennutzungsplans wurde eine Standortanalyse fir
das gesamte Stadtgebiet hinsichtlich seiner Eignung fiir die Errichtung von WEA erarbeitet.
Als Ergebnis der Analyse und der politischen Abwdgung werden in dem sachlichen
Teilflachennutzungsplan die drei vorher beschriebenen Teilbereiche als Sonstige
Sondergebiete fiir die Windenergienutzung dargestellt. Durch eine friihzeitige und
systematische Abschatzung der mdglichen Umweltfolgen von WEA wird auf eine maéglichst
konfliktfreie Nutzung der Windenergie im Stadtgebiet von Diepholz hingewirkt.

Die potentiellen Vorhabengebiete bieten aufgrund ihrer GroBe Standorte im FNP-Teilbereich
1 flir zusdtzlich maximal 4 - 5 WEA, im Teilbereich 2 flir 1-2 WEA und im Teilbereich 3 fiir
3- 4 WEA. Eine zukiinftige VergréBerung der Vorhabengebiete kann ausgeschlossen werden,
weil dies die naturrdumlichen Gegebenheiten (Abstand zu Schutzgebieten) und die
Siedlungsstrukturen (Abstand zu Einzelwohnlagen bzw. Wohngebieten) nicht zulassen. Die
Potentialfldichen Nr. 1 und Nr. 3 sind bereits weitgehend mit ZufahrtstraBen an das
Verkehrswegenetz der Stadt Diepholz angeschlossen. Nach Abschluss der Planung kdnnen
diese in der Bauphase zur Errichtung von WEA von Baufahrzeugen und Transportern und in
der Betriebsphase von Wartungsfirmen genutzt werden.

3...
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2.1

Grundlagen zur Artenschutzrechtlichen Priifung

In der vorliegenden  Artenschutzrechtlichen  Priifung  (ASP)  werden  die
artenschutzrechtlichen Verbotstatbestdnde nach § 44 BNatSchG, die durch das Vorhaben
erflllt werden kdnnen, bezliglich aller europaischen Vogelarten und Arten des Anhang IV
FFH-Richtlinie ermittelt und dargestellt.

Sollten Verbotstatbestande erfiillt werden, ware zu priifen, ob die naturschutzrechtlichen
Voraussetzungen flir eine Ausnahme von den Verbotsbestdnden nach § 44 BNatSchG
gegeben sind. Die moglichen Ausnahmen sind in § 45 BNatSchG festgelegt.

Grundsatzlich besteht das zu untersuchende Artenspektrum aus den Arten, welche im
Untersuchungsgebiet durch Bestandserfassungen erhoben wurden. Das Artenspektrum wird
um Arten ergdnzt, welche aufgrund der Lebensraumausstattung des Gebietes und der
Verbreitung in Niedersachsen anzunehmen sind (LANA 2006).

Rechtlicher Rahmen

Zum Schutz wildlebender Tier- und Pflanzenarten vor Beeintrachtigungen durch den
Menschen sind in der EU auf gemeinschaftlicher und nationaler Ebene umfangreiche
Vorschriften erlassen worden. Das BNatSchG unterscheidet in § 7 Abs. 2 Nr. 13 ,besonders
geschiitzte Arten" und Nr. 14 ,streng geschiitzte Arten”, die dem gesetzlichen Schutz
unterliegen.

Als besonders geschiitzte Arten gelten:
o Arten der Anhdnge A und B der EG-Artenschutzverordnung;

o Arten des Anhangs IV der Flora-Fauna-Habitat Richtlinie (FFH-RL) sowie aller
europaischen Vogelarten nach Art der Vogelschutz-Richtlinie (VS-RL);

o Arten der Anlage 1, die in Spalte 2 der Bundesartenschutzverordnung (BArtSchV) mit
einem Kreuz gekennzeichnet sind.

Als streng geschiitzte Arten gelten:
o Arten des Anhangs A der EG - Artenschutzverordnung (ETG-VO);
o Arten des Anhangs IV der FFH-RL;

o Arten der Anlage 1, die in Spalte 3 der Bundesartenschutzverordnung (BArtSchV) mit
einem Kreuz gekennzeichnet sind.

Da es sich bei dem Vorhaben um eine Handlung zur Durchfiihrung eines Eingriffs gemaB
§ 15 BNatSchG handelt, sind entsprechend § 44 BNatSchG nur Verbotstatbestande fiir Arten
des Anhangs IV FFH-RL sowie nach Art. 5 und 9 VS-RL fiir alle in Europa natiirlich
vorkommenden Vogelarten zu untersuchen.

Bei der Anderung oder Aufstellung eines FNP fiir Konzentrationszonen fiir WEA ist in
Niedersachsen gemaB Windenergie-Erlass® nach dem Leitfaden Artenschutz’ eine

3 Niedersdchsisches Ministerialblatt: Planung und Genehmigung von Windenergieanlagen an Land
(Windenergieerlass), vom 24.02.2016
4 Niedersdchsisches Ministerialblatt: Leitfaden zur Umsetzung des Artenschutzes bei der Planung und

Genehmigung von Windenergieanlagen in Niedersachsen, vom 24.02.2016 - im Folgenden kurz
Leitfaden Artenschutz genannt
63000
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3-stufiges
Verfahren

2.2

Artenschutzpriifung durchzufihren. Andernfalls kdnnte der Flachennutzungsplan aufgrund
eines artenschutzrechtlichen Hindernisses nicht vollzugsfahig sein. Dabei ist zu priifen, ob
durch die Umsetzung des Vorhabens artenschutzrechtliche Verbotstatbestande gemal3 § 44
(1) BNatSchG vorliegen, d. h. ob Tétungen oder Stérungen besonders oder streng
geschiitzter Arten zu erwarten sind. Zu diesen Arten zdhlen wie oben rechtlich bestimmt
u.a. alle europdischen Vogelarten und Fledermausarten.

Gem3B § 44 (1) BNatSchG ,Vorschriften fiir besonders geschiitzte und bestimmte andere
Tier- und Pflanzenarten" ist es verboten,

1. wildlebenden Tieren der besonders geschiitzten Arten nachzustellen, sie zu fangen,
zu verletzen oder zu toten oder ihre Entwicklungsformen aus der Natur zu
entnehmen, zu beschadigen oder zu zerstoéren,

2. wild lebende Tiere der streng geschiitzten Arten und der europdischen Vogelarten
wihrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwinterungs- und
Wanderungszeiten erheblich zu stéren; eine erhebliche Stérung liegt vor, wenn sich
durch die Stérung der Erhaltungszustand der lokalen Population einer Art
verschlechtert,

3. Fortpflanzungs- oder Ruhestatten der wildlebenden Tiere der besonders geschiitzten
Arten aus der Natur zu entnehmen, zu beschadigen oder zu zerstoren,

4. wildlebende  Pflanzen der besonders geschiitzten Arten oder ihre
Entwicklungsformen aus der Natur zu entnehmen, sie oder ihre Standorte zu
beschadigen oder zu zerstoren (Zugriffsverbote).

Die ASP ist gemaB § 44 und § 45 BNatSchG eine eigenstdndige Prifung im Rahmen der
naturschutzrechtlichen Zulassung eines Bauvorhabens. Werden Verbotstatbestdnde nach
§ 44 Abs. 1i.V.m. Abs. 5 BNatSchG beziiglich der gemeinschaftsrechtlich geschiitzten Arten
erflillt bzw. kdnnen sie nicht ausgeschlossen werden, missen fiir eine Projektzulassung die
Ausnahmevoraussetzungen des § 45 Abs. 7 BNatSchG erfiillt sein. Artikel 16 Abs. 1 FFH-
Richtlinie und Art. 9 Abs. 2 der Vogelschutzrichtlinie sind hier zu beachten.

Methodik der Artenschutzpriifung

Die ASP beruht auf den Vorgaben des Leitfaden Artenschutz. Danach sind sémtliche
Wirkfaktoren des Vorhabens unter Beriicksichtigung des Vorhabentyps und der Ortlichkeit
in das Priifverfahren einzubeziehen. Das Verfahren umfasst drei Stufen:

o die Vorpriifung,
o die vertiefende Priifung
e und ggf. das Ausnahmeverfahren.

Die Vorprifung sammelt alle verfligbaren Informationen zum potentiell betroffenen
Artenspektrum und beurteilt die voraussichtliche Betroffenheit. Zu beurteilen ist, ob durch
das Vorhaben fiir geschiitzte Arten die Verbotstatbestdnde nach § 44 BNatSchG erfiillt oder
die Mdoglichkeit besteht, dass diese erfiillt werden. In Bezug auf die Auswirkungen, die die
Errichtung von WEA insbesondere auf die Fauna, speziell Vdgel und Fledermause, hat, sind
vor allem die Nrn. 1 - 3 des § 44 (1) BNatSchG von Bedeutung, kurz als Totungsverbot (1),
Stérungsverbot (2) und Zerstérungsverbot Fortpflanzungs-/Ruhestéitten (3) bezeichnet.

:3...
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Relevantes
Artenspektrum

Relevantes
Artenspektrum -
Végel

Die vertiefende Priifung schlieBt sich an, wenn Verbotstatbestdnde voraussichtlich oder
mdglicherweise erfiillt werden. Fir die betroffenen Arten ist dann eine Art-fir-Art-
Betrachtung vorzunehmen und unter Einbeziehung moglicher VermeidungsmaBnahmen die
Erfillung der Verbotstatbestinde spezifisch fir jede Art zu beurteilen. Dabei sind die
MaBgaben der Rechtsprechung zu beachten. So ist insbesondere der Tatbestand des
Totungsverbots erst dann erfillt, wenn das Vorhaben das Tétungsrisiko in einer flir die
betroffene Tierart signifikanten Weise erhoht. MaBnahmen, die das Risiko vermindern, sind
mit einzubeziehen.® Als unvermeidbar sind solche Tierverluste anzusehen, die trotz
geeigneter VermeidungsmaBnahmen, welche das Totungsrisiko unter die Signifikanzgrenze
senken, auftreten. Das BVerwG versteht diese ,Schwelle des allgemeinen Lebensrisikos” als
.Bagatellgrenze".® Neben der Totung oder Verletzung aufgrund der Kollision mit Rotoren
oder Masten sind auch vergleichbare kausale Unféalle wie Barotrauma mit zu
berlicksichtigen.

Neben der Art-fliir-Art-Betrachtung werden in der vertiefenden Priifung ggf. erforderliche
VermeidungsmaBnahmen  inklusive  vorgezogener  AusgleichsmaBnahmen  (CEF-
MaBnahmen) konzipiert. Wird trotz dieser MaBnahmen bei vorkommenden Arten gegen die
artenschutzrechtlichen Verbote verstoBen, ist ein spezielles Artenschutz-Gutachten
einzuholen.

Im letzten Schritt, dem Ausnahmeverfahren, wird gepriift, ob die drei
Ausnahmevoraussetzungen des §& 45 Abs. 7 BNatSchG vorliegen und insofern eine
Ausnahme von den Verboten zugelassen werden kann. Das Ausnahmeverfahren ist nur dann
erforderlich, wenn ein Vorhaben trotz VermeidungsmaBnahmen inklusive vorgezogener
AusgleichsmaBnahmen gegen Zugriffsverbote verstoBt.’

Der Leitfaden Artenschutz grenzt das Artenspektrum, das in Bezug auf die Errichtung von
WEA in relevanter Weise betroffen sein kann, ein. Im Focus stehen die Artengruppen der
Vogel und Fledermduse. Er listet aus diesen beiden Artengruppen die Arten, die in relevanter
Weise als WEA-empfindlich anzusehen sind. Er gibt naturschutzfachliche Hinweise, unter
welchen Voraussetzungen davon ausgegangen werden kann, dass die beiden zentralen
artenschutzrechtlichen Verbote, die von WEA ausgeldst werden kdonnen, das Totungsverbot
und das Stérungsverbot, flir die gelisteten Arten nicht eintreten.

Der Leitfaden Artenschutz verweist darauf, dass die Listung der WEA-empfindlichen Arten
nicht abschlieBend ist und alle drei Jahre eine Anpassung vom Umweltministerium initiiert
wird; eine Anderung ist bislang allerdings nicht erfolgt.

Fiir die gelisteten WEA-empfindlichen Vogelarten nennt er Untersuchungsradien (Radius1)
um die Hauptaktivitdtszentren der Brut- und Rastplatze. Werden bei der Planung neuer
Standorte fiir WEA diese Radien zu Brut- und Rastpldtzen der erfassten WEA-empfindlichen
Arten eingehalten, kann davon ausgegangen werden, dass bei Errichten von WEA ein
Tétungs- bzw. das Stérungsverbot nicht eintritt.

Befinden sich Brut- und Rastvorkommen empfindlicher Arten innerhalb der Radien 1 oder
liegen relevante Hinweisen auf regelmaBig genutzte, essentielle Nahrungshabitate und
Flugkorridore vor, wird eine erweitertes Untersuchungsgebiet (Radius 2) im Umkreis um

5 Niedersdchsisches Ministerialblatt: Planung und Genehmigung von Windenergieanlagen an Land
(Windenergieerlass), vom 24.02.2016
6 BVerwG Beschl. vom 6. 3.20149 — C 6.12 — Rn. 58.
7 Ministerialblatt: Leitfaden zur Umsetzung des Artenschutzes bei der Planung und Genehmigung von
Windenergieanlagen in Niedersachsen, vom 24.02.2016
63...
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Relevantes
Artenspektrum -
Fledermause

diese Vorkommen empfohlen. Eine Raumnutzungsanalyse der vorkommenden Bestdnde
innerhalo  der Radien2 soll dann kldren, inwiefern artenschutzrechtliche
Verbotstatbestande aufgrund der spezifischen Raumnutzungsmuster der Bestdnde zu
erwarten sind.

Artenschutzrechtliche Konflikte mit Fledermadusen konnen im Regelfall durch geeignete
Abschaltszenarien geldst werden. Aus diesen Griinden geniigt bei der Anderung oder
Aufstellung eines FNP flir Konzentrationszonen fiir WEA in der Regel der Hinweis, dass die
Bewdltigung der artenschutzrechtlichen Sachverhalte beziiglich der Fledermduse auf
nachgelagerter Ebene im BImSch-Genehmigungsverfahren abschlieBend erfolgt. Bei einer
solchen Abschichtung der Bearbeitung missen die notwendige Sachverhaltsermittiung
sowie ggf. erforderliche VermeidungsmaBnahmen (z. B. Abschaltszenarien) in den folgenden
Planungen bzw. im Genehmigungsverfahren nachgeholt werden. Das zuvor beschriebene
Vorgehen ist im Erlauterungsteil zum FNP darzustellen und zu begriinden.

Die Abgrenzung der Untersuchungsgebiete orientiert sich an den Vorhaben und deren zu
erwartenden Auswirkungen auf die Arten, im Besonderen deren Beeintrachtigungen.

Wirkfaktoren - Wirkungen des Vorhabens

Die potentiellen Standorte befinden sich in Nachbarschaft bedeutsamer Schutzgebiete,
insbesondere der EU-Vogelschutzgebiete Dimmer, im Westen, und Diepholzer
Moorniederung, im Osten. Im Westen handelt es sich um den Landschaftsraum der Lohne-
Niederung, im Osten die strukturarme Agrarlandschaft des St. Hiilfer Bruches. Infolge der
intensiven landwirtschaftlichen Bewirtschaftung und die den Raum in Nord-Sidrichtung
teilenden Infrastruktur-Trassen sind Flora und Fauna der Prifrdume im
Untersuchungsgebiet erheblich belastenden Einwirkungen ausgesetzt. Die relevanten
Vorbelastungen umfassen Ldrmemissionen, visuelle Scheuchwirkungen durch Licht- und
Bewegungsreize sowie Barrierewirkungen durch hoch aufragende Bauwerke.

Larmemissionen und visuelle Scheuchwirkungen gehen von der BundesstraBe 51, der
Bahnstrecke Bremen-Osnabriick und dem bestehenden Windpark St. Hiilfer Bruch aus.
Barrierewirkung entfalten zudem die Hochspannungstrasse mit drei parallelen
Freileitungen, die Ostlich der Bahnstrecke in rd. 1,5km Abstand dieser folgt, und der
bestehende Windpark St. Hiilfer Bruch.

:3...
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3.1

_5uRerhafb Diephole
o/ 1

Die Habitatqualitaten fir Vogel und Fledermduse sind aufgrund der Biotopstruktur und
Nutzung des Landschaftsraumes sowie der genannten Stéreinfllisse generell zwei
Kategorien zuzuordnen. Westlich der Eisenbahntrasse kdnnen sie als durchschnittlich
eingestuft werden, dstlich herrschen eher geringe Habitatqualitdten vor.

Aufgrund dessen sind im Untersuchungsgebiet westlich der Bahntrasse vergleichsweise
vielfdltige und umfangreichere Vorkommen an Brutvogeln, Gastvogeln und Fledermausen
gegeben, das ostliche Untersuchungsgebiet ist vergleichsweise gering von Brutvdgeln
besiedelt, von nahrungssuchenden Arten wird es grof3tenteils nur sporadisch aufgesucht.

Baubedingte Auswirkungen

Baubedingte Auswirkungen sind Faktoren, die bei Realisierung der Planung infolge der
Bautdtigkeit bzw. des Baubetriebs zu erwarten sind. Von diesen Beeintrachtigungen sind
verschiedene Pflanzen- und Tierarten betroffen. Bei den baubedingten Auswirkungen
handelt es sich um temporar begrenzte Beeintrachtigungen, die nach Ende der Bautatigkeit
in der Regel enden. Gegebenenfalls kdnnen sie spater noch geringe Wirkungen zeigen.

Abb. 3 Baubedingte Auswirkungen

Wirkfaktoren Auswirkungen auf Pflanzen und Tiere
Baustelleneinrichtung, Wegeausbau, | Durch Baufeldfreimachung werden Lebensrdume von Tier-
Kranstellflachen, Vorplatz- und | und Pflanzenarten zerstort.

Montierflachen Vorhandene Vegetationsbestdnde und Lebensraume werden
durch den Maschineneinsatz, Verdichtungen und Ubererdung
zerstort.

Die Zerschneidung faunistischer Funktionsrdume und
Funktionsbeziehungen wird verstarkt.

3...
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3.2

3.3

Stoffeintrage durch Baumaterialien und

Baumaschinen

Durch Stoffeintrage kommt es zu potenziellen Gefahrdungen
der Lebensraumqualitdt und Zerstérungen von Lebensrdaumen
fiir Pflanzen und Tiere.

Larmimmissionen, Baubetrieb

Durch Immissionen kommt es zu und

Beunruhigungen.

Stdérungen

Visuelle Aspekte

Visuelle Aspekte fiihren zu Stérungen und Beunruhigungen.

Anlagebedingte Auswirkungen

Anlagebedingte Auswirkungen werden durch die Errichtung der WEA mit ihren
Nebenanlagen sowie durch den Wegebau verursacht und sind dauerhaft.

Abb. 4

Anlagebedingte Auswirkungen

Wirkfaktoren

Auswirkungen auf Pflanzen und Tiere

Versiegelung von Boden

Vorhandene Vegetationsbestinde und Lebensrdume werden
zerstort.

Grabenverlegungen, Verrohrungen

Vorhandene Vegetationsbestdnde und Lebensrdume werden
zerstort.

Zerschneidungseffekte

Faunistische Funktionsraume und Funktionsbeziehungen
werden durch Zerschneidung, Verengung oder Barrieren
eingeschrankt/zerst6rt.  Biotopverbundwirkungen werden
beeintrachtigt.

Betriebsbedingte Auswirkungen

Betriebsbedingte Auswirkungen umfassen alle Belastungen und Auswirkungen, die wahrend
des Regelbetriebes der WEA entstehen. Sie sind (iber die gesamte Nutzungsdauer der

Anlagen hin wirksam.

Abb. 5

Betriebsbedingte Auswirkungen

Wirkfaktoren

Auswirkungen auf Pflanzen und Tiere

Schallimmissionen

Schallimmissionen  flihren zu
faunistischen  Arten,  welche
Teilbereiche meiden.

Beunruhigungen  von
daraufhin  bestimmte

Schattenwurf

Faunistische Arten werden gestdrt. Es kann zu Meidungen,
Flucht und Abwanderung kommen.

Kollisionsgefahr ~ durch  Bewegung  der

Rotorblatter

Es besteht ein betriebsbedingtes Kollisionsrisiko fiir
raumaktive Vogel, z.B. Greifvogel wie Mausebussard.
Fledermduse kdnnen ein Barotrauma durch zu
Flugaktivitdt an den Rotoren erleiden.

nahe

Scheuchwirkung durch die Bewegung der
Rotoren

Tierlebensraume werden zerstort und zerschnitten. Es kommt
zu Vertreibungswirkungen, Einschrankungen und
Zerstérungen von Lebensraumbeziehungen.

3...
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4  \Vorpriifung
4.1 Bestandserhebung - Betroffenes Artenspektrum

4.2

Im Verfahren der Flachennutzungsplanung erfolgte eine Standortanalyse zur Bestimmung
geeigneter Konzentrationsflachen fiir WEA. Diese hat verschiedene Priifraume identifiziert,
die auf ihre Eignung zur Errichtung von WEA {Uberprift wurden. Fiir eine im weiteren
Verfahren bestimmte Auswahl von fiunf Prifrdumen sind in  2019/20 eine
Brutvogelkartierung, eine Fledermauskartierung, eine Gastvogelkartierung und eine
Biotopkartierung erfolgt.

Von den fiinf untersuchten Priifraumen wurden drei aus dem Planverfahren entlassen.
Ausschlaggebend daflir waren in zwei Fallen artenschutzrechtliche Bedenken, die sich
aufgrund der engen Nachbarschaft zum EU-Vogelschutzgebiet Diimmer abgezeichnet
haben. In einem Fall waren zu erwartende Einwirkungen auf die Anwohner entscheidend.

Die Ergebnisse der Kartierungen liegen wie folgt vor:

o Stadt Diepholz - Avifaunistische Kartierung zum sachlichen Teilfldichennutzungsplan
.Windenergie", Brutvogel 2019; P3 Planungsteam, 02/2020

o Stadt Diepholz - Avifaunistische Kartierung zum sachlichen Teilfldichennutzungsplan
.Windenergie", Gastvogel 2019/2020; P3 Planungsteam, 02/2020

o Stadt Diepholz - Erfassung von Fledermausen zum sachlichen Teilflichennutzungsplan
.Windenergie” 2019; Dipl. Bio. Jiirgen Steuwer 02/2020

Sie sind Grundlage der vorliegenden Priifung. Zudem werden die Schutzziele der
benachbarten Schutzgebiete in die Priifung eingestellt.

Der Zuschnitt der Priifrdume, die den faunistischen Fachbeitrdgen zugrunde lagen, weicht
gegeniiber der Darstellung von Konzentrationsflachen, den FNP-Teilbereichen die
abschlieBend fiir den Sachlichen Teil-Fldchennutzungsplan getroffen wurde, teilweise ab.
Da die Kartierungen bis zu einem Umkreis von mindestens 1.000m um die eingangs
gewdhlten Priifraume erfolgten, sind gleichwohl flachendeckend wund fundiert
Beurteilungen der artenschutzrechtlichen Sachlagen zu treffen, die mit den Darstellungen
der Teilbereiche des FNP zu erwarten sind.

Flora im Vorhabengebiet

Zur Beschreibung des Zustandes von Natur und Landschaft wurde 2019 eine umfangreiche
Nutzungs- und Biotopkartierung durchgefiihrt. Auf Grundlage des Kartierschlissels fiir
Biotoptypen in Niedersachsen® erfolgte in den Priifriumen und deren Umgebung die
Erfassung der Biotop- und Nutzungsstrukturen im Rahmen einer wiederholten Begehung.

Das Untersuchungsgebiet des FNP-Teilbereiches 1 - St. Hiilfer Bruch ist {iberwiegend von
Ackerbau- sowie vereinzelt von Grasackerflichen geprdgt. Innerhalb des Teilbereiches

8 Niedersichsischer Landesbetrieb fiir Wasserwirtschaft, Kiisten- und Naturschutz (NLWKN),
Fachbehdrde fiir Naturschutz, v. Drachenfels: Kartierschliissel fiir Biotoptypen in Niedersachsen unter
besonderer Beriicksichtigung der gesetzlich geschiitzten Biotope sowie der Lebensraumtypen von

Anhang | der FFH-Richtlinie; 2016
63000
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werden Mais und Getreide angebaut. In der weiteren Umgebung wird ebenfalls Ackerbau
betrieben mit einem relativ hohen Anteil an Maisfeldern.

Im Teilbereich 1 sdumen nur wenige Geholzsdume die StraBen, Wegen, Graben und
Gewdsser, sie sind im Wesentlichen als Baumreihen und jiingere Baum-Strauch-Hecken
ausgeprdagt. Die Feldflur ist im Wesentlichen frei von Gehdlzsaumen. Vereinzelt bieten kleine
Gehdlzinseln aus standortheimischen Baum- und Straucharten auf Restflachen in
Kreuzungsbereichen von StraBen und Wegen Riickzugsrdume, insbesondere fir die
Avifauna. Die vorhandenen WEA-Standorte werden durch geschotterte Wege und
Aufstellflachen erschlossen, auf denen sich zum Teil Schotterrasen ausgebildet hat.

Der Teilbereich 1 wird im Untersuchungsgebiet ausschlieBlich von Ackerbaubiotopen
umschlossen. In die Feldflur des Untersuchungsgebiets sind hier Einzelhaus- bzw. Hoflagen
eingestreut mit zum Teil angelegten Hausgarten und landwirtschaftlichen Lagerflachen.
Diese Einzellagen sind ebenfalls vergleichsweise gehdlzarm. Der das Gebiet querende
Wuthenau-Kanal ist technisch im Trapezprofil ausgebaut, die intensiv unterhaltenen
Uferbereiche weisen keine artenreiche oder dkologisch bedeutsame Ufervegetation aus.

Das Untersuchungsgebiet des Teilbereiches 2 - Ostlich Wasserzug Lohne wird durch den
Bahndamm der Eisenbahntrasse Bremen - Osnabriick in eine westliche und eine ostliche
Halfte geteilt.

Der Teilbereich liegt in der ostlichen Halfte und wird in der Flache ausschlieBlich
ackerbaulich genutzt. Die westliche Grenze des Bereichs zieht der Gehdlzsaum am FuB3 des
angrenzenden Bahndamms der Eisenbahntrasse Bremen - Osnabriick. Der Bahndamm selbst
ist frei von groBeren Baumen oder Strauchern, und wird entsprechend unterhalten. Die
Geholze werden regelmadBig auf den Stock gesetzt. Im Untersuchungsgebiet des
Teilbereiches 2 ist die Agrarlandschaft dstlich des Bahndamms ebenfalls nur durch wenige
Gehodlzsdaume an StraBen, Wegen und Graben gegliedert. Die Ufersdume des im Osten
querenden Laufes der Grawiede sind weitgehend frei von Gehdlzen und werden intensiv
unterhalten.

Die westliche Halfte des Untersuchungsgebiets wird durch den Bahndamm der
Eisenbahntrasse funktional vom dstlich gelegenen Teilbereich 2 abgetrennt und
uberschneidet sich mit dem Untersuchungsgebiets des Teilbereiches 3.

Der Teilbereiche 3 - Westlich Wasserzug Lohne erstreckt sich in einem Abstand von rd. 150m
entlang der Lohne und reicht im Nordwesten mit einem Ausldufer bis an die westlich parallel
verlaufende BundesstraBBe 51 heran. Der Landschaftsraum ist gepragt durch den Verlauf der
Lohne. Im Teilbereich 3 herrschen Ackerflichen vor. Lediglich sehr kleinflachig sind
stellenweise Saum- bzw. Feldgehdlze und Ruderalfluren zu finden. Im umgebenden
Untersuchungsgebiet liegt zwischen dem Teilbereich und der Lohne eine groBere
Kompensationsflache. Hier sind feuchtes Extensivgriinland, halbruderale Gras- und
Staudenflur feuchter Standorte und naturnahes Sukzessionsgebiisch entwickelt worden. Die
Flachen 6stlich der Lohne zwischen Bahndamm und Lohne werden im Wesentlichen als
Intensivgriinland genutzt. Hier finden sich stellenweise weitere 6kologisch bedeutsamere
Strukturen, insbesondere ein angelegter, naturnaher Weidentlimpel mit sdumender
Weidenvegetation.

In den Teilbereichen und auf umgebenden Flachen, die ggf. fiir eine ErschlieBung von
moglichen WEA-Standorten erforderlich sind, sind keine geschiitzten Pflanzenarten erfasst
worden. Infolge der aktuellen Nutzungen der betreffenden Fldchen sind sie auch nicht zu
erwarten.

:3...
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4.3 Fauna im Vorhabengebiet

Rechtliche
Anforderungen
an die Erfassung

Grundlagen:
Methodik
Bestands-
erfassung

Nach dem Urteil des Bundesverwaltungsgerichts (BVerwG) vom 09.07.2008 setzt eine
Artenschutzpriifung eine ausreichende Ermittlung und Bestandsaufnahme im Planbereich
vorhandener Tierarten und ihrer Lebensrdaume voraus. Dabei hangt die Untersuchungstiefe
von den naturrdumlichen Gegebenheiten vom Einzelfall ab. Die Daten missen Haufigkeit
und Verteilung der geschatzten Arten sowie deren Lebensrdaume aufweisen. Neben der
Bestandserfassung vor Ort wird das Hinzuziehen von vorhandenen Erkenntnissen und
Literatur vorausgesetzt.’

Die faunistischen Kartierungen wurden in  Abstimmung mit der Unteren
Naturschutzbehérde des Landkreises Diepholz auf Grundlage des Leitfadens Artenschutz™
durchgefiihrt. Da fir die Ebene der Fldchennutzungsplanung das Artenvorkommen zu kldren
war, wurde der Kartierungsumfang gemaB den Vorgaben umfassend erfillt. Brutvogel
wurden jeweils in den Untersuchungsgebieten mit einem Radius von 1.000m um die
Priifraume an flinf Kartiertagen von Mitte Marz 2019 bis Mitte Juli 2019 erfasst. Gastvdgel
wurden im Zeitraum von Oktober 2019 bis Marz 2020 bei gleicher Ausdehnung der
Untersuchungsgebiete an sieben Erfassungstagen kartiert. Fledermause wurden bis zu
einem Umkreis von 500m um die Priifraume in vier Erfassungsndchten flachig durch
Begehung erfasst sowie durch punktuelle stationdr Daueraufzeichnungen von Anfang bis
Mitte April 2019 und Anfang September bis Mitte Oktober 2019 untersucht.

Fir die Artenschutzpriifung sind insbesondere die Arten relevant, die laut Leitfaden
Artenschutz WEA-empfindlich und somit liberdurchschnittlich gefahrdet sind sowie weitere
voraussichtlich betroffene Arten.'' Letztere betreffen insbesondere Arten, bei denen der
Verdacht besteht, dass das Totungsrisiko durch den Bau und Betrieb von WEA signifikant
erhoht ist. Bei den librigen vorkommenden Arten in den Untersuchungsgebieten wird
angenommen - da sie nicht als WEA-empfindlich gelten und ihre Bestdnde stabil sind -,
dass sich durch den Betrieb von WEA das Totungsrisiko nicht signifikant erhéht und keine
erheblichen Stérungen erfolgen und sich somit der Erhaltungszustand der lokalen
Population nicht verschlechtert.

4.3.1 Brutvdgel

Der Artenschutzbeitrag basiert auf einer Brutvogelerfassung, die die Stadt Diepholz im Jahre
2019 in den finf urspriinglich bestimmten Untersuchungsgebieten durchgefiihrt hat. Die
drei jetzt dargestellten Teilbereiche werden von diesen Untersuchungsgebieten abgedeckt.

Aufgenommen wurden bei der Brutvogelerfassung je Untersuchungsgebiet fiinf
Erfassungsdurchgange, welche im Zeitraum Mitte Marz bis Juli 2019 durchgefiihrt wurden.
Kartiert wurde im Umkreis der Priifraume fir WEA bis zu einer Entfernung von 1.000m.

Die Erfassung erfolgte zu unterschiedlichen Tageszeiten, vorwiegend in den friihen
Morgenstunden sowie in den Abendstunden bis tief in die Abenddammerung. In Bereichen,
wo die Flurstiicke von StraBen oder Wegen aus nicht einsehbar waren, wurden die Flachen

9 Ministerialblatt: Planung und Genehmigung von Windenergieanlagen an Land (Windenergieerlass),
vom 24.02.2016

10 Leitfaden zur Umsetzung des Artenschutzes bei der Planung und Genehmigung von
Windenergieanlagen, Niedersachsisches Ministerialblatt vom 24.02.20163

1M ebenda
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Grundlagen:
Empfindlichkeite
n Brutvogel

Ergebnis der
Brutvogel-
erfassung

zusatzlich zu Ful3 begangen. Bei jeder Begehung wurde ein anderer Streckenverlauf genutzt.
Die Begehung erfolgte bei weitgehend guten Wetterbedingungen.

Der Schwerpunkt der Kartierung lag im Hinblick auf die planerische Fragestellung
(Beeintrachtigung durch WEA) auf den Bewohnern des Offenlandes bzw. Halboffenlandes,
die gegeniiber den WEA als besonders empfindlich (WEA-empfindliche Vogelarten) gelten.
Schwerpunkt wurde zudem auf die Erfassung von Greifvégeln und deren Flugbewegungen
gelegt, insbesondere im Hinblick auf Wechselbeziehungen zwischen Wald und Offenland.
Das gesamte Brutvogelvorkommen wurde nicht erfasst, gehdlz- und waldbewohnende
Singvogel wurden nicht kartiert, da durch WEA keine Beeintrachtigungen dieser Arten zu
erwarten sind.

Die Brutvogelerfassung bietet eine hinreichende Grundlage fiir die Artenschutzpriifung.

In offenen Landschaften wirken die WEA auf die spezifischen Anspriiche der Vogel des
Offenlandes ein, die vorwiegend vertikale Strukturen und den Bereich des Schlagschattens,
den der Rotor auf den Erdboden projiziert, meiden. Dies gilt insbesondere fiir Arten, die mit
Angriffen von Beutegreifern aus der Luft (Pridatoren) rechnen miissen.

Hinzu kommen akustische Wirkungen (Gerdusche) durch die Bewegung der Rotoren, die
eine Beunruhigung und Scheuchwirkung auf die Vogel (z.B. Kiebitz) haben. Sie fiihren zu
Bestandsverlagerungen, die als Meideverhalten gedeutet werden.

Neben der Scheuch- und Vertreibungswirkung besteht fiir betroffene Vogelarten das Risiko,
mit den sich bewegenden Rotoren der WEA zu kollidieren. Der Mausebussard ist die
haufigste als Kollisionsopfer an WEA gemeldete Vogelart, auch der Rotmilan gehort zu den
haufigsten Kollisionsopfern. Es wurde beobachtet, dass Randstrukturen und eine verbesserte
Nahrungssituation am FuB von WEA (Ruderalfluren) eine hohe Attraktivitidt auf solche
Greifvogelarten ausiiben und die Vogel beim Anflug in den Wirkbereich der Rotoren
gelangen.

Baubedingt kann es grundsdtzlich zu Stérungen bzw. Zerstérung von Ruhe- und
Fortpflanzungsstatten und damit einhergehenden Totungen von Individuen geschiitzter
Arten kommen.

Entsprechende MaBnahmen zur Vermeidung und Minimierung werden in Kapitel 6
beschrieben. Als unvermeidbar sind solche Tierverluste anzusehen, die trotz geeigneter
VermeidungsmaBnahmen, welche das Tdotungsrisiko unter die Signifikanzgrenze senken,
auftreten. Das BVerwG versteht diese ,Schwelle des allgemeinen Lebensrisikos" als

.Bagatellgrenze".”

Bei der Brutvogelerfassung wurden als WEA-empfindliche Arten gemaB3 Leitfaden
Artenschutz Windenergie™ die im folgenden untersuchten Arten WeiBstorch, Rohrweihe
und Kiebitz festgestellt.

Neben diesen gemal3 Leitfaden Artenschutz explizit als WEA-empfindlich eingestuften
Arten sind weitere vorkommende Brutvogelarten zu betrachten, die aufgrund ihrer
besonderen Empfindlichkeit in Bezug auf Schlagopfer und des einhergehenden Potentials
fuir eine signifikante Erh6hung des Tétungsrisikos artenschutzrechtlich relevant sein kénnen.

12 BVerwG Beschl. vom 6. 3.20149 — C 6.12 — Rn. 58.
13 Leitfaden zur Umsetzung des Artenschutzes bei der Planung und Genehmigung von
Windenergieanlagen, Niedersachsisches Ministerialblatt vom 24.02.20163
63000
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Nahrungsgaste

Brutvorkommen

Sie werden nachfolgend ergdnzend untersucht. Zu nennende Brutvogelarten sind hier
Feldlerche und Mausebussard.

Bei einigen Arten ist anzumerken, dass sie zwar in den Untersuchungsgebieten vorkamen,
aber die Flachen ausschlieBlich zur Nahrungssuche nutzten.

So der gemaB Leitfaden Artenschutz WEA-empfindliche Kranich, der in kleinen Trupps in
allen Untersuchungsgebieten vorkam, gréBere Trupps bis rd. 100 - 125 Individuen waren im
Untersuchungsgebiet ostlich des Teilbereichs 1 jenseits der bestehenden WEA zu
beobachten. Brutpldtze des Kranichs liegen in weiterer Entfernung von mehr als 2,5km im
Bereich des EU-Vogelschutzgebiets Dimmer Moorniederung. Eine relevante
Kollisionsgefahrdung der Nahrung suchenden Trupps durch eine weitere Entwicklung von
WEA in den Teilbereichen ist nicht anzunehmen. Beim zu erwartenden Meideverhalten in
den Nahbereichen der WEA ist nicht davon auszugehen, dass bedeutsamer Nahrungsraum
fir die Art verloren geht.

Der Graureiher ist als Nahrungsgast an den Teichfldchen im Untersuchungsgebiet nérdlich
und sudlich des Teilbereichs 3 vertreten. Ein Meideverhalten gegeniiber WEA ist beim
Graureiher nicht zu beobachten, allerdings auch keine hervortretende Kollisionsgefahrdung.
Die zentrale Fundkartei zu Anflugopfern an WEA (Staatlichen Vogelschutzwarte
Brandenburg, Diirr-Liste) weist 14 Individuenverluste bei Graureihern aus. Der Leitfaden
Artenschutz sieht einen Abstand von 1.000m zu Brutkolonien vor; eine solche im Siiden des
Dimmersees wird von der Planung entsprechend nicht beriihrt. Signifikante Auswirkungen
einer WEA-Entwicklung in den Teilbereichen sind somit weder mit Blick auf das
Kollisionsrisiko noch mit Blick auf Stérungen des Brutgeschehens zu erwarten.

Die Graugans wurde mit gréBeren Trupps als Nahrungsgast entlang der Lohne im sich
uberlappenden Untersuchungsgebiet der Teilbereiche 2 und 3 angetroffen. Nordische
Wildgédnse sind als Brutvogel nicht als WEA-empfindlich zu bewerten. Ein Meideverhalten
von WEA ist in der Brutzeit kaum festzustellen, die Kollisionsgefahrdung ist gering. Der
Leitfaden Artenschutz sieht eine Distanz ausschlieBlich zu bedeutsamen Schlafplatzen von
Gastvogelvorkommen vor. Eine relevante Kollisionsgefahrdung der Nahrung suchenden
Trupps durch eine weitere Entwicklung von WEA in den Teilbereichen ist nicht anzunehmen.

Die gemdB Leitfaden Artenschutz WEA-empfindliche Wiesenweihe wurde einmalig als
Nahrungsgast im 500m - 1.000m Radius zum Teilbereich 1 gesichtet. Hinweise auf eine
besondere Bedeutung der Untersuchungsgebiete als Nahrungsraum sind damit nicht
gegeben.

Der nicht vom Leitfaden Artenschutz gelistete Turmfalke wurde an zwei Terminen ebenfalls
als Nahrungsgast im Untersuchungsgebiet des Teilbereichs 3 erfasst. Auch hier ist nicht auf
eine besondere Bedeutung des Gebiets als Nahrungsraum des Turmfalken zu schlieBen.

Weitere Vorkommen in den Untersuchungsbieten zwar gemal3 Roter Liste gefahrdeter, aber
nicht gemaB Leitfaden Artenschutz WEA-empfindlicher Arten, wie Loffelente, Rebhuhn,
Star, Rauch- und Mehlschwalbe werden von einer potentiellen WEA-Nutzung der
betrachteten Teilbereiche nicht in relevanter Weise beriihrt, da signifikante Effekte auf die
lokalen Populationen durch Stérungen oder Kollisionen nicht zu erwarten sind.

m  WeiBstorch

Innerhalb des 500m Radius um den Teilbereich 3 befindet sich ein besetzter Horst des
WeiBstorches westlich der B51 in der Nachbarschaft einer Hofstelle (Graftlage). Der
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Abstand zum Teilbereich betragt rd. 430m. Aufgrund der Brutplatztreue des Weil3storches
ist von einer jahrlich wiederkehrenden Brutaktivitdt auszugehen.

Beim WeiBstorch finden 80 % aller Nahrungsfliige zur Brutzeit im Radius von 2.000m um
den Horst statt, wobei die Aktivitdtsrdume bei Ackerstandorten grdBer sind als in
Grinlandbereichen. Die gering ausgepragte Meidung von WEA und Gewdhnungseffekte in
attraktiven Nahrungsrevieren fiihren zu einem erhohten Kollisionsrisiko. Wahrend der
gesamten Brutzeit muss das Kollisionsrisiko in solchen Revieren als hoch eingestuft werden,
es erhdht sich bei der Verfolgung von Rivalen, Thermikfliigen und in den ersten Wochen
nach dem Ausfliegen der Jungstérche.

Mit einem Mindestabstand von 1.000m zu WEA lassen sich gemaB Leitfaden Artenschutz
die Hauptnahrungsflachen in der Horstumgebung schiitzen, wahrend ein Priifbereich von
2.000m um den Horst empfohlen wird, sollte der Abstand unterschritten werden.

Im Rahmen der Brutvogeluntersuchung wurden nur sehr sporadisch an vereinzelten
Terminen nahrungssuchende WeiBstérche in den Untersuchungsgebieten ostlich der B51
bzw. bei Uberfliigen der Gebiete festgestellt. Trotz der Nahe des Brutplatzes zum Teilbereich
3 wurde nur einmal der Storch ostlich der B51 als Nahrungsgast im Sidwesten des
Teilbereiches erfasst. Der Horst liegt westlich der B 51, die Nahrungshabitate des Brutpaares
konzentrieren sich auf die westlich gelegenen, groBflachigen Griinlandareale der offenen
Niederungslandschaft des angrenzenden EU-VSG Dimmer. Attraktiv sind hier vor allem die
feuchten bis nassen Griinlandfldchen in der Hunteniederung.

Fiir das Horstpaar des WeiBstorches an der B51 ist daher anzunehmen, dass bei Errichtung
von WEA im Teilbereich 3 nur ein geringes Konfliktpotential entsteht. Die Kartierergebnisse
lassen nicht erwarten, dass es zu einer relevanten Erhdhung des Kollisionsrisikos im Falle
der Errichtung von WEA im Teilbereich 3 kommt. Gegebenenfalls sind MaBnahmen mdglich,
die der Lenkung der Nahrungssuche auf WEA abgewandte Flachen westlich der B51 dienen.

Eine vertiefende Raumnutzungsanalyse kann/sollte im Falle der Entwicklung des
Teilbereiches 3 die Bewertung absichern.

m  Rohrweihe

Innerhalb des 500m Radius um den Teilbereich 2 und 3 befindet sich 6stlich der Lohne ein
Wiesentiimpel, der durch einen Schilfsaum und Weidengebiische eingefasst ist. Hier wurde
ein Rohrweihenpaar beim Eintrag von Nistmaterial einmalig beobachtet, sodass ein Hinweis
auf einen Brutversuch innerhalb der Schilfflichen gegeben war. Ein Brutverdacht konnte
allerdings nicht bestadtigt werden, da ab Ende Mai 2019 keine Rohrweihe oder Jungvdgel
mehr an diesem Wiesentiimpel angetroffen wurden. Der Abstand zu den Teilbereichen
betrdagt rd. 220m.

Fiir die Rohrweihe wird grundsatzlich eine hohe Kollisionsgefahrdung an WEA konstatiert.
Potenzielle Brutplatze werden gemieden, wenn WEA im Nahbereich (< 200m) errichtet
werden. In der Brutzeit wird keine deutliche Meidung von WEA beobachtet. Vor allem im
Umfeld des Brutplatzes kreisen Rohrweihen hadufiger in groBen Héhen, insbesondere in der
sich Uber mehrere Wochen erstreckenden Balz- und Ansiedlerphase und wahrend der
anschlieBenden Brut- und Aufzuchtphase. In ihren Jagdhabitaten ist die Rohrweihe weniger
durch WEA gefahrdet als andere Greifvogelarten, da sie gewohnlich in geringer Hohe liber
den Boden jagt. Der Leitfaden Artenschutz sieht einen Mindestabstand von 1.000m fiir WEA
zu Horststandorten vor.
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Bei Entwicklung der Teilbereiche fiir WEA wiirde die Ansiedlung eines Brutpaares an dem
betrachteten Wiesentiimpel ein erhdhtes Kollisionsrisiko erwarten lassen. Je nach
Konstellation der Standorte zukiinftiger WEA wiirde der potentielle Horststandort ungefahr
mittig zwischen den Anlagen in einem Abstand von minimal rd. 250m bis 300m platziert
sein.

Ergdnzend zu der Brutvogeluntersuchung 2019 sind Beobachtungen im Rahmen der
Gastvogeluntersuchung 2019/2020 erfolgt. Bis Ende Mairz 2020 konnten keine
Ansiedlungsversuche beobachtet werden. Insofern ist kein faktischer artenschutzrechtlicher
Konflikt zu konstatieren, der einer Entwicklung des Teilbereiches entgegenstehen wiirde. Da
prinzipiell immer die Mdglichkeit besteht, dass Ansiedlungen geschiitzter, WEA-
empfindlicher Arten in den Teilbereichen bzw. deren ndherer Umgebung erfolgen, ist die
grundsatzliche Eignung der Teilbereiche 2 und 3 nicht durch die bisher erfassten
Brutvorkommen in Frage gestellt.

m  Kiebitz

Innerhalb des 500m Radius wurden um den Teilbereich 1 zwei Brutpaare, um den Teilbereich
2 ein Brutpaar und um den Teilbereich 3 ein Brutverdacht kartiert. Doppelzdhlungen
aufgrund der teilweisen Uberlagerung der Untersuchungsgebiete kommen nicht vor. Eine
durchschnittliche ReviergroBe eines Kiebitzbrutpaares betragt etwa 2-3 ha.' Durch das
Meideverhalten des Kiebitzes kommt es zu einer teilweisen Verlagerung der Revierzentren
aus dem Innern eines Windparks in die Randbereiche.

In der Arbeitshilfe des Niedersdchsischen Landkreistags zu Naturschutz und Windenergie'
hei3t es: ,Fir Brutvogelarten wie Kiebitz, groBer Brachvogel und Wachtel, die wegen
groBerer Vorkommen haufig von Windenergieanlagen betroffen sind, ist die Flache bis 500m
im Umkreis als erheblich beeintrachtigt anzusehen (bis 250m vollstidndig zerstort, bis 500m
umzu 500% zerstort)”. Nach der aktuellen Rechtsprechung des niedersichsischen
Oberverwaltungsgerichtes (Urteil vom 28.1.2010-12LB243/07)'® ist davon auszugehen, dass
es im Umkreis von 100m um die WEAs zu einer Beeintrachtigung briitender Kiebitze kommt,
wahrend bei Abstdnden von 135-200m ein Meideverhalten eintritt und Revierzentren in
300-500m Entfernung zur WEA voraussichtlich nicht beeintrachtigt werden. Ein
Ausgleichsumfang von 50% der durchschnittlichen ReviergroBe (2-3 ha) hilt man It. Urteil
fuir ein Kiebitzrevier flir angemessen.

Als wertgebende, eingriffsrelevante Art ist der Kiebitz mit zwei Brutrevieren innerhalb des
100m bis 300m Radius beim Teilbereich 1 in westlicher Lage und mit vermutlich einem
Brutrevier (Brutverdacht) beim Teilbereich 3, hier in siidwestlicher Lage, hervorzuheben.
Beim Teilbereich 2 befindet sich der Nistplatz in rd. 500m Entfernung in stdlicher Lage zum
Teilbereich. Entsprechend des oben genannten Urteils werden damit drei Kiebitzreviere, die
sich innerhalb des 100-300m Radius um potentielle WEA-Standorte befinden, potentiell
erheblich beeintrachtigt bzw. zerstort. Im Ergebnis ergibt sich daraus ein
Ausgleichsanspruch pro Kiebitzrevier von ca. 1-1,5 ha. Bei Teilbereich 2 ist von keiner
relevanten Einwirkung auszugehen.

14 VG Liineburg, Urteil vom 16.Februar 2012, AZ ,A 170/11"
15 NLT Arbeitshilfe, Naturschutz und Windenergie, 2014
16 VG Liineburg, Urteil vom 16.Februar 2012, AZ ,A 170/11"
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®  Mausebussard

Der Horst eines Brutpaares des Mausebussards befindet sich im Randbereich des
Teilbereiches 1, innerhalb des 500m Radius zum Teilbereich ist ein Brutverdacht festgestellt
worden. Der Horst im Teilbereich liegt an dessen stidwestlicher Seite in einem kleinen
Feldgehdlz. Der Brutverdacht wird im Nordosten des Untersuchungsgebiets im Gehdlzsaum
eines Teiches vermutet.

Ein weiterer Brutverdacht ist im Untersuchungsgebiet des Teilbereich 3 im 1.000m Radius
nordlich erfasst worden, auch hier im Geholzsaum der dort gelegenen Teichanlagen.

Alle Untersuchungsgebiete einschlieBlich der Teilbereiche werden vom Mausebussard als
Nahrungsraum aufgesucht. Im Teilbereich 1 ist der Raum allerdings infolge der vorhandenen
fiinf WEA in seiner Eignung vorbelastet.

Die Kollisionsgefahrdung durch WEA ist beim Mausebussard besonders hoch einzustufen.
Laut zentraler Fundkartei zu Anflugopfern an WEA (Staatlichen Vogelschutzwarte
Brandenburg, Diirr-Liste) sind bis zum Januar 2020 630 Individuen in Deutschland Opfer
von WEA geworden. In Niedersachsen waren es bis zu diesem Zeitpunkt 113 Exemplare.
Dennoch ist die Art in Niedersachsen bzw. Deutschlandweit ungefahrdet.

Beim Mausebussard ist von einer weitgehenden Brutplatzkonstanz auszugehen. Diese wird
durch die voraussichtlich zukiinftig geplanten WEA nicht beeintrdchtigt. Da sich der erfasste
Brutplatz innerhalb des Teilbereichs 1 in unmittelbarer Nahe (ca. 250m) zu einer
vorhandenen WEA befindet, ware ein deutlich erhdhtes Kollisionsrisiko anzunehmen.
Gleichwohl zeigt der Bruterfolg trotz mdglicher Kollisionsgefahr eine Anpassung und
Gewdhnung an die WEA.

Nahrungsfliige dieser Art, die einen GroBraum als Habitat beanspruchen, sind innerhalb der
drei potentiellen Windparkstandorte mdglich. Ein erhdhtes Kollisionsrisiko ist demnach
nicht auszuschlieBen, auch wenn das vorhandene Brutpaar in enger Nachbarschaft des
WEA-Bestands die bislang angenommene hohe Risikowahrscheinlichkeit relativiert.

m  Feldlerche

Die Feldlerche wurde mit einem Brutverdacht auf einer Extensivgriinlandfldche an der Lohne
im sich Uberlappenden Untersuchungsgebiet der Teilbereiche 2 und 3 erfasst. Der
Brutverdacht liegt westlich der Lohne innerhalb des 500m Radius in der stdlichen Halfte
der Untersuchungsgebiete.

Lokale Populationen der Feldlerche zeigen zu neu errichteten WEA zundchst wenig
Meideverhalten. Das Meideverhalten der Feldlerche gegenliber WEA setzt zeitverzdgert ein:
Erst mehrere Jahre nach der Inbetriebnahme von WEA entwickelt sie im Bereich von 100m
um die WEA ein Meideverhalten."” Wahrend ihres Singflugs steigen Feldlerchen in groBe
Hohen (bis zu 170m) auf, um dann meist in steilen Sinkfliigen zu Boden zu sinken. Deswegen
besteht bei dieser Vogelart ein erhohtes Kollisionsrisiko. Die zentrale Fundkartei zu
Anflugopfern an WEA weist zum derzeitigen Stand 116 Individuenverluste aus. Weil die
Tiere sehr klein sind und so bei Schlagopfersuchgdngen leicht libersehen werden kénnen,
wird von einer hohen Dunkelziffer ausgegangen, wenngleich in Relation zur Haufigkeit der
Art die bislang festgestellte Anzahl an Kollisionsopfern eher gering ist. Aufgrund der Lage
der Extensivgriinlandflache in direkter Nachbarschaft zum Teilbereich 3 ist flir Brutpaare

17 H. Steinborn, M. Reichenbach, H. Timmermann: Windkraft, Végel, Lebensraume
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der Feldlerche, die hier ihr Revier ansiedeln, ein erhohtes Kollisionsrisiko nicht
ausgeschlossen.

4.3.2 Gastvogel

Im Rahmen der Gastvogelerhebung wurden von Mitte Oktober 2019 bis Ende Marz 2020
acht Erfassungsdurchgange je Prifgebiet durchgefiihrt.

Die flichendeckende Erfassung der Gastvogelarten erfolgte durch Befahren aller StraBBen
der Untersuchungsgebiete mit dem PKW sowie Begehungen von nicht befahrbaren
Landschaftsbereichen zu FuB. Bei jeder Begehung wurde ein anderer Streckenverlauf
genutzt. Die Beobachtungen wurden bei weitgehend guten Wetterbedingungen
durchgefiihrt.

Der Schwerpunkt der Kartierung wurde im Hinblick auf die planerische Fragestellung auf
alle rastenden Trupps von Gastvogeln, Wintergdsten und Durchziigler gelegt. Das zu
erfassende Artenspektrum konzentrierte sich auf folgende Artengruppen: Schwane, Ganse-
und Entenarten, Kraniche, rastende Limikolen (v.a. Kiebitz), Greifvogel und ggf. weitere
planungsrelevante Arten.

Das gesamte Gastvogelvorkommen wurde nicht erfasst. Haufige Arten der Feldflur wie
Fasan, Ringeltaube, Rabenkrahe, Dohle und Elster sind in der Regel nicht eingriffsrelevant
und daher zwar zum Teil aufgezeichnet aber nicht bewertet worden.

Gastvogel weisen dhnliche Empfindlichkeiten wie Brutvégel auf: Zum einen gehen von den
WEA Scheuwirkungen durch Schattenwurf und Larmimmission aus, sodass es zur Meidung
von Flichen mit WEA kommt. Zum anderen besteht durch die Masten und Rotoren
Kollisionsgefahr.

Zudem konnen Windparks und auch einzelne WEA ziehende Végel nicht nur zu
Ausweichbewegungen, sondern auch zu einer Verlagerung des ortlichen Vogelzuges
(Barrierewirkung) oder des Rastgeschehens zwingen und infolgedessen zu einem erhohten
Energieaufwand der Vogel fiihren.

Bei der Gastvogelerfassung wurden als WEA-empfindliche Arten gemaB Leitfaden
Artenschutz die im folgenden untersuchten Arten Kranich und nordischen Ganse in den
Untersuchungsgebieten (USG) der Teilbereiche festgestellt.

Dariliber hinaus wurden weitere potentiell WEA-empfindliche Arten erfasst, bei denen
jedoch keine erheblichen Belastungen bzw. Gefdhrdungen der Gastvogelpopulationen
infolge der Errichtung von WEA in den Teilbereichen zu erwarten sind:

Der Kiebitz wurde in den USG aller Teilbereiche erfasst, jedoch in Einzelvorkommen sehr
kleiner Trupps, die als Gastvogelpopulationen keine relevante Bedeutung und keine
Gefdhrdung durch WEA erwarten lassen.

Silberreiher und Graureiher traten in den USG aller Teilbereiche auf. Ein auBergewdhnliches
Schwerpunktvorkommen des Silberreihers wurde im USG des Teilbereichs 3 beobachtet.
Ansammlungen von bis zu 55 Silberreihern traten in den Uferrandbereichen der Lohne auf,
dem Umstand geschuldet, dass sich in den liberschwemmten Uferbereichen auf den Wiesen
groB3e Fischbestidnde verfangen hatten und trockenfielen. Da weder beim Silber- noch beim
Graureiher von einem signifikant erhohtem Totungsrisiko durch Kollisionen mit WEA
ausgegangen werden muss und Verlagerungen ergiebiger wassergebundener
Nahrungshabitate im Landschaftsraum witterungsabhdngig vorkommen, sind nachhaltige
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Riickwirkung von WEA-Entwicklungen in den Teilbereichen auf die Gastvogelpopulationen
nicht zu erwarten.

Kornweihen traten vereinzelt auBerhalb des EU-VSG Dimmer auf Nahrungs- und
Suchfliigen in den USG der Teilbereiche auf (vgl. auch Kap. 4.1.3.4). Der Schwerpunkt der
Nahrungsfliige konzentriert sich allerdings auf das EU-VSG. In den USG der Teilbereiche
wurden Flachen mit hoherem Besatz an rastenden Wat- und Wasservégeln bevorzugt,
westlich der B51 und Flachen entlang der Lohne. Auf den Flachen entlang der Lohne war
aufgrund  der  Uberschwemmungen der Uferwiesen ein  auBergewdhnliches
Nahrungsangebot verfligbar.

Zwar ist generell ein Kollisionsrisiko mit WEA fiir Greife wie die Kornweihe gegeben,
angesichts der sporadischen Raumnutzung ist eine signifikant erhéhtes Kollisionsrisiko, dass
sich gegentiber dem allgemeinen Lebensrisiko in dem Landschaftsraum (Kollisionen Verkehr
B51, Bahntrasse, Hochspannungsleitungen, WEA-Bestand) absetzt, nicht zu erwarten. Dabei
ist Voraussetzung, dass im Nahbereich von potentiellen WEA keine Strukturen entstehen,
die Habitateignung fiir Beutetiere von Greifen haben und eine entsprechende
Anlockwirkung vermieden wird.

Gleiches ist fir die Gastvogelpopulationen des Mausebussards, des Turmfalken und des
Seeadlers zu erwarten, von denen einzelne Individuen auf der Nahrungssuche in den USG
der Teilbereiche erfasst wurden, mit dhnlichen rdumlichen Verteilungen. Turmfalke und
Mausebussard traten anndhernd flichendeckend auf, der Seeadler wurde nur einmalig nahe
der Lohne erfasst.

Erhebliche artenschutzrechtliche Problematiken betreffen somit ausschlieBlich die
folgenden Arten.

m  Kranich

Wahrend der Gastvogelerfassung von Oktober 2019 bis Ende Marz 2020 wurden Kraniche
in allen USG der Teilbereiche angetroffen.

Die Kollisionsgefahrdung ist beim Kranich als gering einzustufen, obgleich die groBen
schweren Vdgel eine eingeschrankte Mandvrierfahigkeit im Flug zeigen sowie lber ein
schlechtes dreidimensionales Sehvermdgen verfligen. Laut Fundkartei der Staatlichen
Vogelschutzwarte Brandenburg sind bis zum 07.01.2020 23 Kraniche in Deutschland Opfer
von WEA geworden, in Niedersachsen waren es bis zu diesem Zeitpunkt zwei Exemplare."
Die Reaktion auf WEA wird unterschiedlich dargelegt. Der Hauptkonflikt beruht auf der
Scheuchwirkung laufender Anlagen gegeniiber vorbeiziehenden oder rastenden Individuen
bzw. auf Auswirkungen der Luftverwirbelungen durch die Anlagen. Auf Nahrungsflachen
lasst sich ein mit der GruppengroBe zunehmendes Meideverhalten beobachten, wobei sich
Gruppen dber rd.100 Individuen kaum oder nur bei extremen Wetterlagen WEA dichter als
1.000m nihern (z.B. Uberwinterer). Insbesondere bei ungiinstigen Wetterverhiltnissen
(starker Regen, dichter Nebel, Gegenwind) zeigen Kraniche ein vergréBertes Meideverhalten
gegeniiber WEA. Ein Durchfliegen von Windparks von Kranichtrupps wurde in Einzelféllen
beobachtet. In der Regel versuchen Kraniche, Windparks zu umfliegen oder zu lberfliegen.
Das Kollisionsrisiko wird als gering eingeschatzt.

18 Zentralen Fundkartei der Staatlichen Vogelschutzwarte des Landesamtes fiir Umwelt, Brandenburg

07.01.2020
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Schwerpunktvorkommen war das USG des Teilbereichs 1 mit seinen Ackerfldchen, die dem
EU-VSG Diepholzer Moorniederung, NSG Rehdener Moor, in rd. 1,5-2,5km vorgelagert sind.
Hier wurden bis zu insgesamt rd. 490 Kranichen an einem Beobachtungstag angetroffen.
Im USG des Teilbereich 1 traten sie weit lberwiegend in Familienverbanden von 3-5
Individuen sowie in einzelnen Trupps bis zu 100 Individuen auf. Ihre Raststandorte waren
abhangig vom Nahrungsangebot, das sich auf Ackerstandorten liber die Herbst- bis in die
Frihjahrsmonate anderte. Wahrend des Erfassungszeitraumes zeigten die rastenden
Kraniche eine Gewdhnung an Flatterbander, die zur Vergramung auf einigen Flachen
aufgestellt waren, sowie an die vorhandenen WEA und naherten sich diesen bis auf wenige
Meter.

Im USG des Teilbereich 2 wurden vereinzelte kleine Kranichtrupps im nérdlichen Bereich
nahe der Grawiede angetroffen.

Im USG des Teilbereich 3 wurden im Marz Kraniche vereinzelt in kleinen Trupps auf
tiberschwemmten Griinlandflachen nahe der Lohne angetroffen.

Da im USG des Teilbereichs 1 mit dem Tagesmaximum von insgesamt rd. 490 Individuen der
Schwellenwert fiir einen Bereich von regionaler Bedeutung erreicht wird, ist die
Verdrangungswirkung von potentiellen WEA auf die Rastbestdnde zu beachten. Das USG,
das den 1.000m Radius um den Teilbereich 1 abdeckt, wird wie dargelegt von kleinen
Familienverbanden bzw. Trupps zur Nahrungssuche aufgesucht. Dabei zeigen die Bestande
gegenliber den bestehenden WEA einen Gewohnungseffekt und nutzen das
Nahrungsangebot auch im nahen Umfeld der Anlagen. Es ist zu erwarten, dass auch bei
weiteren Anlagen dieser Gewdhnungseffekt greift und es nicht zu einer flaichendeckenden
Entwertung des USG als Nahrungsraum fiir rastende Kraniche kommt.

Gleichwohl kénnen bei Erweiterung der WEA-Standorte im Teilbereich 1 Einschrankungen
des Nahrungsangebotes aufgrund des Meideverhaltens zum Tragen kommen,
voraussichtlich jedoch nur in sehr eingeschranktem Umfang. Eine vertiefende Priifung wird
durchgefiihrt, um geeignete AusgleichsmaBnahmen zu bestimmen, die erforderlich werden
konnen.

Mit Blick auf Barrierewirkungen konzentriert sich bei Betrachtung aller USG das
Kranichvorkommen dem Schwerpunkt nach auf den Teilbereich 1. Dies ist der relativen Nahe
dieser Flachen zu den Schlafplatzen im EU-VSG Diepholzer Moorniederung (V 40) und hier
dem integrierten NSG Rehdener Geestmoor zuzuschreiben, sowie dem Nahrungsangebot,
dass die Ernteriickstdnde auf diesen fast ausschlieBlichen Ackerflachen bieten. Der weiter
westlich und siidlich gelegene Landschaftsraum wird deutlich weniger als Nahrungsraum
aufgesucht. Insofern ist nicht anzunehmen, dass die zu den Schlafplatzen im Rehdener
Geestmoor weiter westlich gelegenen, potentiellen WEA-Standorte eine gravierende
Barrierewirkung entfalten. Sie schneiden zumindest nicht fiir den Tageszug bedeutsame
Nahrungsfldchen von den Wechselbeziehungen zum Rehdener Geestmoor ab. Fiir den
liberdrtlichen Zug ist ein Umfliegen bzw. Uberfliegen anzunehmen. Der relativ weite
Abstand zwischen den Teilflachen 1 und 2 Iasst fiir kleinere Trupps auch ein Durchfliegen
erwarten. Erhebliche Beeintrachtigungen der Rastvogelpopulationen sind diesbezliglich
nicht zu erwarten.

= Nordische Wildganse

Wahrend der Gastvogelerfassung von Oktober 2019 bis Ende Marz 2020 wurden nordische
Ganse in allen USG der Teilbereiche angetroffen.
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Nordische Wildgénse reagieren in Bezug auf eine Scheuch- und Vertreibungswirkung durch
WEA insbesondere durch eine Meideverhalten. Im Vergleich zu nordischen Gansen als
Brutvdgel halten sie groBere Distanzen ein. Dieses lasst sich auf die geringeren
Gewohnungsmoglichkeiten aufgrund der kiirzeren Aufenthaltsdauer und der weniger
ausgepragten Bindung an bestimmte Flachen zuriickfiihren. Die Meidedistanzen der Vogel
nehmen mit der Hohe von WEA zu. Eine Gewbhnung tritt dabei nicht ein.

Generell wird ein Mindestabstand von 400m-500m von WEA zu Rast- bzw.
Nahrungsfldchen als erforderlich erachtet. GemaB Leitfaden Artenschutz sollte eine
Entfernung von 1.200m zu Schlafplatzen von nordischen Gansen gewahrleistet sein.

Windparks mit groBeren Abstinden der WEA zueinander werden von kleineren Génse-
Trupps bei Gewdhnung durchflogen. Trupps von mehr als 500 Végeln wurden bislang nicht
beim Durchfliegen von Windparks beobachtet. Sie zeigen vielmehr ein Meideverhalten
durch Umfliegen. Das Kollisionsrisiko wird als sehr gering erachtet.

Schwerpunktvorkommen waren Ackerflachen im USG des Teilbereichs 3 im 500m-1.000m
Radius stidwestlich der B51, die dem westlich benachbarten EU-VSG Diimmer vorgelagert
sind. Hier wurden Maxima bis zu insgesamt rd. 900 Blassganse, 250 Graugédnse und 150
Saatgdnse an einem Beobachtungstag angetroffen, in Trupps bis 900 Tiere. Im USG des
Teilbereichs 3 dstlich der B51 auf den der Lohne nahen Flachen wurden bis zu insgesamt rd.
500 Bldssganse, 150 Grauganse und 50 Saatgdnse an einem Tag beobachtet, wobei gréBere
Trupps auch hier Giberwiegend auBerhalb des 500m-Radius im Siiden angetroffen wurden.

Im USG des Teilbereichs 2 wurden dstlich der Bahntrasse vereinzelte kleine Trupps von bis
zu sechs Graugansen im nérdlichen Bereich nahe der Grawiede angetroffen. Im Ubrigen
uberlappt das USG des Teilbereichs 2 westlich der Bahntrasse das des Teilbereichs 3 dstlich
der B51 entlang der Lohne.

Im USG des Teilbereichs 1 wurden im Osten im 500m-1.000m Radius auf Ackerflachen 500
Saatgdnse und 50 Blassganse im Tagesmaximum angetroffen.

Im USG des Teilbereichs 3 werden westlich der Bahntrasse mit dem Tagesmaximum von
insgesamt rd. 1.000 Blassgansen bzw. 230 Graugansen die Schwellenwerte fiir Bereiche von
lokaler Bedeutung erreicht. Daher ist die Verdrangungswirkung von potentiellen WEA auf
die Rastbestande zu beachten. Die Vorkommen sind der absoluten Zahl wie der GroBe der
Trupps nach GrofBteils auBerhalb des 500m Radius um den Teilbereich 3 zu verorten. Im
500m Radius und im Teilbereich selbst, den Flachen, die fiir eine Verdrangungswirkung
ausschlaggebend sind, sind die Vorkommen erkennbar geringer und durch kleinere Trupps
gekennzeichnet.

Somit ist zwar in diesem engeren Gebiet eine Entwertung als Rast- und Nahrungsraum fiir
rastende Bldss- und Graugédnse zu erwarten, ein vollstandiger Verlust der Habitateignung
gerade fiir kleinere Trupps, wie sie derzeit besonders auf den ufernahen Flachen an der
Lohne vorkommen, jedoch nicht.

In der Zusammenschau erscheint es zur Vorsorge vor nachhaltigen negativen
Riickwirkungen auf die Rastvogelpopulationen nordischer Ganse im Falle einer WEA-
Entwicklung in den Teilbereichen 3 und 2 geboten, durch geeignete MaBnahmen im nahen
raumlichen Zusammenhang das Nahrungsangebot zu verbessern, um die Einschrankungen
flir nordische Ganse zu kompensieren.

Mit Blick auf Barrierewirkungen konzentrieren sich bei Betrachtung aller USG die
Vorkommen nordischer Ganse dem Schwerpunkt nach fiir Saatgénse auf den Teilbereich 1,
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fur Bless- und Grauganse auf den Teilbereich 3. Die Saatganse haben ihre Schlafplatze
vornehmlich im EU-VSG Diepholzer Moorniederung (V 40), Rehdener Geestmoor, daher
nutzen sie zur Nahrungssuche die relativ nahegelegenen Flachen dstlich Teilbereich 1. Die
Bless- und Graugénse haben ihre Schlafplatze vornehmlich im EU-VSG Dimmer (V 39),
daher nutzen sie zur Nahrungssuche die hierzu relativ nahegelegenen Fldchen westlich der
B51 und des Teilbereichs 3.

Da offensichtlich die jeweils am ndchsten zu den Schlafpldtzen gelegenen Nahrungsfldchen
aufgesucht werden, ist nicht anzunehmen, dass die potentiellen WEA-Standorte in den
Teilbereichen eine gravierende Barrierewirkung flir den Tageszug entfalten. Fiir den
liberdrtlichen Zug ist ein Umfliegen bzw. Uberfliegen anzunehmen. Der relativ weite
Abstand zwischen den Teilflachen 1 und 2 l3sst fiir kleinere Trupps auch ein Durchfliegen
erwarten. Erhebliche Beeintrdchtigungen der Rastvogelpopulationen sind diesbeziglich
nicht zu erwarten.

4.3.3 Resiimee Vogel

In der Zusammenschau der vorliegenden Untersuchungen sind die drei Teilbereiche und
deren ndhere Umgebung von lokaler bis regionaler Bedeutung als Vogellebensraume zu
bewerten. Die Untersuchungsgebiete sind zwar bereits derzeit Stérungen durch die intensive
landwirtschaftliche Nutzung und zum Teil durch die B51, die Bahntrasse,
Hochspannungsleitungen und den bestehenden Windpark St. Hiilfer Bruch ausgesetzt. Eine
Bedeutung wachst ihnen jedoch insbesondere aufgrund der westlich und 6stlich
benachbarten EU-VSG Dimmer und Diepholzer Moorniederung zu. Die Bedeutung fuBt
insbesondere auf ihrer Funktion als Nahrungsraum fiir rastende Kraniche und nordische
Wildganse. Aber auch als Bruthabitat sind die USG von Bedeutung.

MaBgebliche Bedeutung fiir die aktuelle artschutzrechtliche Situation in den USG haben
folgende Brutvorkommen:

Der Horst des WeiBstorches westlich der B51 in der Nachbarschaft einer Hofstelle in
Graftlage; hier ist zwar anzunehmen, dass bei Errichtung von WEA im Teilbereich 3 nur ein
geringes Konfliktpotential entsteht. Gleichwohl erscheint eine Priifung, inwiefern dieses
Risiko unter der Signifikanzschwelle gehalten werden muss und welche MaBnahmen hierfiir
geeignet sind, geboten.

Der Kiebitz ist mit zwei Brutrevieren innerhalb des 100m bis 300m Radius im Teilbereich 1
und mit vermutlich einem Brutrevier (Brutverdacht) im Teilbereich 3 vertreten. Es ergeben
sich Ausgleichserfordernisse fiir die Revierverluste, um nachteilige Auswirkungen auf den
Erhaltungszustand der lokalen Brutvogelpopulationen zu vermeiden. Zu prifen ist, welche
MaBnahmen hier geeignet sind.

Der Horst eines Brutpaares des Mausebussards befindet sich innerhalb des Teilbereiches 1.
Er liegt an dessen siidwestlichem Rand in einem kleinen Feldgehdlz. Bei der Errichtung neuer
WEA ist nicht auszuschlieBen, dass aufgrund der Nadhe eine signifikant erhdhtes
Tétungsrisiko entsteht. Zu priifen ist, welche MaBnahmen hier zur Vermeidung geeignet
sind.

Die Feldlerche wurde mit einem Brutverdacht im sich tberlappenden Untersuchungsgebiet
der Teilbereiche 2 und 3 erfasst. Aufgrund der Lage des Brutreviers in direkter Nachbarschaft
zum Teilbereich 3 ist fiir Brutpaare, die hier ihr Revier ansiedeln, ein erhéhtes Kollisionsrisiko
nicht ausgeschlossen. Zu priifen ist, welche MaBnahmen zur Vermeidung geeignet sind.
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Da artenschutzrechtliche Verbotstatbestdnde mit Blick auf die genannten Brutvogelarten
nicht bzw. nicht gdnzlich ausgeschlossen werden kdnnen, wird fiir diese Arten eine
vertiefende Priifung durchgefiihrt. Fiir die anderen in den USG erfassten Brutvogelarten ist
keine relevante Betroffenheit festzustellen.

Folgende Gastvogelvorkommen haben eine mafBgebliche Bedeutung fiir die aktuelle
artschutzrechtliche Situation in den USG der Teilbereiche:

Fir rastende Kraniche hat das USG des Teilbereichs 1 eine regionale Bedeutung als
Nahrungsraum. Die Verdrangungswirkung von potentiellen WEA auf die Rastbestdnde ist
somit zu beachten. Zwar kommt es kaum zu einer flichendeckenden Entwertung des USG
als Nahrungsraum fiir rastende Kraniche, gleichwohl kénnen Einschrankungen des
Nahrungsangebotes aufgrund des Meideverhaltens zum Tragen kommen. Eine vertiefende
Priifung wird durchgefiihrt, um zu klaren, inwieweit AusgleichsmaBnahmen erforderlich
werden kdnnen.

Fiir nordische Ganse haben die USG des Teilbereichs 1 und 3 eine lokale Bedeutung als
Nahrungsrdume. In den Teilbereichen und den 500m-Radien, hier insbesondere entlang der
Lohne, wo sich die Radien der Teilbereiche 3 und 2 (iberlappen, ist eine teilweise
Verdrangung der vorherrschenden Bldss- und Graugansen zu erwarten. Eine vertiefende
Priifung wird durchgefiihrt, um zu klaren, inwieweit AusgleichsmaBnahmen erforderlich
werden kdnnen.

Angesichts der weitldufigen Agrarlandschaft im Umfeld der Teilbereiche ist erkennbar, dass
Verdrangungseffekte Nahrung suchender Kraniche und nordischer Ganse infolge mdglicher
WEA-Standorte zumindest teilweise auf rdaumlich nahe gelegenen Agrarflachen
kompensiert werden kdnnen.

Da artenschutzrechtliche Verbotstatbestande mit Blick auf die genannten Gastvogelarten
jedoch nicht ganzlich ausgeschlossen werden kdnnen wird flir diese Arten eine vertiefende
Priifung durchgefiihrt. Fiir die anderen in den USG erfassten Gastvogelarten ist keine
relevante Betroffenheit festzustellen.

4.3.4 Fledermause

Die in 2019 durchgefiihrten Erhebung zur Ermittlung des Fledermausbestands beruhen auf
dem Leitfaden Artenschutz. Der Untersuchungsumfang entspricht den Anforderungen auf
Ebene der Flachennutzungsplanung. Dabei ist zu prifen, ob bedeutende
Fledermausvorkommen bekannt sind und ob aufgrund der strukturellen Gegebenheiten der
Flachen bedeutende Aktivitdtsschwerpunkte betroffen sein kdnnen.

In Hinblick auf das mdgliche Zuggeschehen fanden im April und von Ende September bis
Mitte Oktober in jedem Untersuchungsgebiet durchgehende Erfassungen lber jeweils
mehrere Tage statt (Daueraufzeichnungen).

Zur Erkundung der Lokalpopulation wurden vier Untersuchungsndchte zwischen Mai und
September durchgefiihrt. Die nachtlichen Begehungen erfolgten bei moglichst geeigneter
Witterung in einem Radius von ca. 0,5 bis 1 km um die urspriinglichen Prifraume. Als
entsprechende Wetterlagen gelten windarme und niederschlagsfreie Nachte bzw.
Untersuchungszeitraume mit einer Mindesttemperatur von 9°C. In jeder Priifflaiche wurden
pro Erfassungsnacht drei Horchboxen eingesetzt und eine nachtliche Begehung mit einem
mobilen Handdetektor durchgefiihrt.
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Fledermduse

Ergebnisse

Durch den Betrieb der WEA besteht die Gefahr, dass Fledermduse mit den Masten oder
Rotoren der WEA kollidieren. Dabei kommt es im Herbst zu einer groBeren Schlagopferzahl
als im Frihjahr. Fiir diese Abweichung ist eine andere Flugroute oder ein anderes
Zugverhalten verantwortlich. Auf der Suche nach Winterquartieren verwechseln die
Fledermause die WEA mit Bdumen und kollidieren mit den Rotorbldttern. Neben der
Kollision kénnen Fledermause aufgrund der WEA Barotrauma erleiden. Dabei platzen
bedingt durch Verwirbelungen und den Druckabfall hinter den Rotorblattern die Lungen und
inneren Organe der Fledermause.

Bei der Fledermauserfassung wurden folgende Arten als WEA-empfindliche Arten gemal3
Leitfaden Artenschutz aufgenommen: Rauhautfledermaus, Zwergfledermaus, GroBer
Abendsegler, Breitfliigelfledermaus und Mickenfledermaus. Die beiden letztgenannten
Arten wurden lediglich als Einzelvorkommen erfasst (geringe Individuenzahlen). Als nicht
WEA-empfindlich eingestufte Fledermausart kam die Bartfledermaus vor.

m  Rauhautfledermaus - Pipistrellus nathusii (Pnat)

Die Rauhautfledermaus ist in Niedersachsen stark gefdhrdet. Auf Bundesebene gilt sie
dennoch als ungefahrdet. Normalerweise befindet sich ihr Lebensraum in Feuchtgebieten,
aber sie jagt auch an Waldrdndern, Baumreihen und in Siedlungsbereichen. In den
Untersuchungsgebieten kommt sie in groBer Zahl vor, die herbstlichen Maxima lagen bei
1332 Rufkontakten pro Nacht im siidlichen Teilbereich 1 und 1193 Rufkontakten im
stidlichen Untersuchungsgebiet des Teilbereichs 3. Im Friihjahr wurde das Maximum mit
132 Kontakten im Teilbereich 2 erfasst. Saisonal traten die meisten Rufkontakte Ende
September auf, dies galt fiir alle Teilbereiche.

m  Zwergfledermaus - Pipistrellus pipistrellus (Ppip)

Die Zwergfledermaus ist in Niedersachsen gefdhrdet. Auf Bundesebene ist der
Gefdhrdungsgrad aufgrund unzureichender Datenlage ungeklart. Sehr viele Strukturen
bietet ihr Lebensraum. Sie bewohnt sowohl Baumhdohlen als auch Gebaudespalten. Sie jagt
entlang von Vegetationsstrukturen aber auch in Siedlungsbereichen. Bei der Untersuchung
wurde die Zwergfledermaus am haufigsten aufgenommen. Das Maximum lag bei 2087
Rufkontakten pro Nacht im siidlichen Untersuchungsgebiet des Teilbereichs 3 im Herbst. Im
Frihjahr lag das Maximum bei 570 Kontakten im Teilbereich 2. In den anderen Bereichen
waren deutlich weniger Kontakte zu verzeichnen.

m  GroBer Abendsegler - Nyctalus noctula (Nnoc)

Der groBBe Abendsegler gilt in Niedersachsen als stark gefdhrdet und steht in der Roten Liste
Deutschlands auf der Vorwarnliste. Die Art bewohnt liberwiegend Baumhdhlen aber auch
Gebadudespalten oder Nistkasten. In diesen lberwintert der GroBe Abendsegler auch in
groBen Gruppen. Die Fledermaus jagt im freien Lauftraum liber den Baumwipfeln der Walder
und liber abgemdhten Wiesen. In den Untersuchungsgebieten wurde sie in deutlich
geringeren Zahlen als die vorgenannten Arten erfasst, am hdufigsten im Teilbereich 3 mit
31 Kontakten.

m  Breitfliigelfledermaus - Eptesicus serotinus (Eser)

Die Breitflligelfledermaus gilt ebenfalls in Niedersachsen als stark gefahrdet. In Deutschland
ist eine Gefahrdung anzunehmen, das AusmaB der Gefahrdung ist aber unbekannt.
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Der Lebensraum der Breitfligelfledermaus ist durch menschliche Siedlungen und deren
Umgebung gekennzeichnet, aber auch Waldrander, breite Waldwege, WaldstraBen und
Schneisen, Alleen, Wiesen und Teiche gehoren zu ihrem Lebensraum.

Die Quartiere der Breitfliigelfledermaus sind liberwiegend an menschliche Bauten
gebunden, obwohl auch Baumhéhlen genutzt werden. Im Winter findet man die Tiere
versteckt in Spalten an Gebauden oder in Kellern, aber auch in Stollen und Héhlen.

Die Breitfliigelfledermaus kam mit vereinzelten Rufkontakten im Teilbereich 1 vor. Ein
lokaler Verbreitungsschwerpunkt war nicht feststellbar. Da die Breitfligelfledermaus zur
Gruppe der ,Nyctaloiden" gehort, ist nicht ausgeschlossen, dass es weitere Kontakte gab,
die nicht genau bestimmt werden konnten.

m  Miickenfledermaus - Pipistrellus pygmaeus (Ppyg)

Als Lebensraum bevorzugt die Miickenfledermaus bewaldete Gebiete und Gewdasserndhe.
Auch in Wohngebieten und Wegen mit Strauch- und Baumbegrenzung ist sie zu finden. Die
Quartiere der Miickenfledermaus kdnnen sich in Spalten, hinter Fassaden und Rollladen,
auch in Neubauten, Baumhohlen und in Holzstapeln im Sommer wie auch im Winter
befinden.

Die Miickenfledermaus gilt nur bedingt, je nach lokalem Vorkommen bzw. ihrer Verbreitung
als kollisionsgefahrdet. Ein Einzelvorkommen wurde im siidlichen Teilbereich 3 erfasst.

4.3.5 Resiimee Fledermause

Die Untersuchungsgebiete der potentiellen WEA-Standorte befinden sich in vorrangig
landwirtschaftlich genutzten Gebieten mit Ackerbau und Griinlandnutzung. Teilweise sind
Waldflachen (Umgebung Teilbereich 3) und Gewassersysteme mit den Fliissen Lohne und
Grawiede vorhanden.

Quartiere  wurden bei den (iberblicksweisen Untersuchungen nicht gefunden.
AuszuschlieBen sind sie allerdings nicht. Potentielle Quartiermdglichkeiten sind am
ehestens im Bereich von Hofanlagen, den Waldarealen (Huntebruch) oder den Gehdlzen
entlang der Lohne zu erwarten.

Die saisonalen Beobachtungszeitraume zielten darauf, orientierende Informationen zur
Lokalpopulation ~ sowie dem Balz- und Zuggeschehen zu erhalten. Die
Fledermausvorkommen in den Untersuchungsgebieten entsprechen dem allgemeinen
Artenspektrum des norddeutschen Flachlandes. Die in den Priifrdumen festgestellten 7
Fledermausarten sind typisch fiir Offenlandgebiete.

Die haufigste in den Untersuchungsgebieten nachgewiesene Art ist die Rauhautfledermaus,
gefolgt von der Zwergfledermaus und dem GroBen Abendsegler. Fiir diese Arten mit
entsprechend hohen Individuenzahlen und damit Aktivitditen besteht potentiell ein
relevantes Risiko der Kollision mit den Rotorblattern von WEA bei Entwicklung der
Teilbereiche.

Mit Blick auf die Einzelvorkommen der Breitflligelfledermaus und der Miickenfledermaus ist
bezliglich dieser Arten eher von einem nicht relevanten Risikopotential auszugehen.

Die durch die Horchboxen und Mobilerfassungen festgestellten Aktivitaten deuten auf eine
Nutzung der Teilbereiche als Jagdhabitate hin. Bevorzugte Jagdgebiete sind hier
Geholzstreifen an Wegen.
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4.4

Die Erfassungen belegen geringe bis mittlere Aktivitaiten schlagopfergefahrdeter
Fledermausarten fiir den Teilbereich 1. Eine Weiterentwicklung der Windenergienutzung in
diesen Bereich erscheint potentiell moglich, d.h. es sind keine artenschutzrechtlichen
Konfliktlagen zu erwarten, die ausgedehnte Abschaltzeiten der potentiell zu errichtenden
WEA erfordern.

Der Teilbereich 2 ist ebenfalls durch geringe bis mittlere Aktivitaten charakterisiert. Eine
Entwicklung von WEA in diesem Bereich erscheint auch hier potentiell mdglich.

Fir den Teilbereich 3 zeichnen sich unterschiedliche Bedeutungen fiir die
Fledermauspopulationen ab. Die nordliche Halfte ist durch geringe bis mittlere Aktivitaten
charakterisiert. Eine Entwicklung von WEA in diesem Bereich erscheint auch hier potentiell
maoglich.

In der sldlichen Teilflaiche wurden allgemein sehr hohe Aktivitditen und zusatzlich
Zuggeschehen im Herbst festgestellt. Eine Windenergienutzung in diesem Bereich ist als
kritisch einzustufen, d.h. es sind artenschutzrechtliche Konfliktlagen zu erwarten, die
konfliktvermeidende Abschaltzeiten der potentiell zu errichtenden WEA erfordern.

Die Vorprifung zeigt, dass durch den Betrieb von WEA in allen Teilbereichen lokale
Vorkommen von Fledermausarten betroffen waren. Im siidlichen Teilbereich 3 ware zudem
das Zuggeschehen beriihrt. Empfindlichkeiten bestehen in Bezug auf Kollisionsgefahr und
Barotrauma.

Der Leitfaden Artenschutz sieht vor, die WEA innerhalb der ersten zwei Jahre nach der
Inbetriebnahme in Nachten mit geringen Windgeschwindigkeiten, Temperaturen tiber 10 °C
in Gondelhthe und keinem Regen abzuschalten, soweit nicht durch umfassende
Untersuchungen im Vorfeld der immissionsschutzrechtlichen Vorhabengenehmigung sicher
geklart werden kann, ob bzw. im welchem Umfang Abschaltzeiten erforderlich sind, um
artenschutzrechtliche Verbotstatbestdnde zu vermeiden. Durch ein Gondelmonitoring im
Anlagenbetrieb konnen die Abschaltzeiten gegebenenfalls nachtraglich optimiert werden.

Unter Beriicksichtigung solcher VermeidungsmaBnahmen bleiben das Totungsrisiko fiir
Fledermause unter der Signifikanzschwelle und die Auswirkungen somit gering. Eine
vertiefende Priifung ist vor diesem Hintergrund fiir einzelne Fledermausarten im Rahmen
der vorliegenden ASP auf Ebene der Fldchennutzungsplanung nicht geboten.

Artenbestand EU-VSG Diimmer - FFH-Vertraglichkeitsanalyse

Nach § 34 Abs. 1 Satz 1 BNatSchG sind Projekte vor ihrer Zulassung und Durchfiihrung auf
ihre Vertraglichkeit mit den Erhaltungszielen eines Natura 2000-Gebietes oder
Vogelschutzgebietes zu liberpriifen, wenn sie einzeln oder im Zusammenwirken mit anderen
Projekten dazu flihren kdnnen, eines dieser Schutzgebiete erheblich zu beeintrachtigen. Das
bezieht sich sowohl auf die FFH-Gebiete als auch die EU-Vogelschutzgebiete. Damit riicken
das EU-Vogelschutzgebiet Diimmer (DE 3415-401) und das FFH-Gebiet Diimmer Nr. 065
(3415-301) mit Huntebruch, das innerhalb des EU-VSG Diimmer liegt, in den Focus. Sie sind
Teil des Europaischen Schutzgebietsnetzes NATURA 2000.

Fiir einzelne WEA-empfindliche Vogelarten werden artspezifische Priifradien im Leitfaden
Artenschutz festgelegt. Bei Einhaltung dieser verbindlichen Priifradien wird ein méglicher
Eintritt der Verbotstatbestande des § 44 Abs. 1 BNatSchG vermieden. Sobald der fachlich
empfohlene Abstand unterschritten wird, konnte dies ein Anhaltspunkt fiir eine signifikante
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Erhdhung des Totungsrisikos sein. Damit waren dann entsprechende Beeintrachtigungen der
Schutzgebiete gegeben, wenn wertgebende Arten der Schutzgebiete betroffen sind.

Abb. 6 Lage der Teilbereiche zum EU-VSG Diimmer und zum FFH-Gebiet Huntebruch
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Das EU-Vogelschutzgebiet Diimmer liegt in naher Nachbarschaft (rd. 180m - 200m) zum
Teilbereich 3. Der Teilbereich Huntebruch des FFH-Gebiets Diimmer mit Huntebruch liegt
minimal rd. 570m - 600m entfernt. Zum Teilbereich 2 werden Abstdnde von mindestens
1.250m und mehr eingehalten.

Das EU-VSG Gebiet Dimmer mit dem FFH-Gebiet Diimmer, Teilbereich Huntebruch, deckt
sich in dem Bereich westlich der B 51, der dem Planvorhaben der Fldchennutzugsplanung
benachbart ist, in der Flachenausdehnung und im Grenzverlauf mit dem Naturschutzgebiet
Huntebruch und Huntebruchwiesen. Hier wurden die Ziele der EU-Vogelschutzrichtlinie in
nationales Recht umgesetzt.

0

In der Verordnung des Naturschutzgebiets ist der Schutzzweck des Naturschutz- und EU-
Vogelschutzgebiets gebietsbezogen niedergelegt mit den Erhaltungszielen der
wertbestimmenden Arten nach Art. 4, Abs.1 (Anhang 1) und nach Art. 4, Abs. 2 der EU-
Vogelschutzrichtlinie (VSchRL) als Brut- und Gastvigel (Geung Diepholz; der besondere
Schutzzweck gilt zusétzlich dem siidlichen Teil des NSG, Gemeinde Lembruch).

Insgesamt gilt fir diese Bereiche wie bei allen Naturschutz- und Vogelschutzgebieten ein
absolutes Verschlechterungsgebot.

Die folgende Ubersicht listet die werbestimmenden Vogelarten des EU-VSG Diimmer auf,
die fir das gesamte EU-Vogelschutzgebiet wertbestimmend sind. Wertbestimmende
Vogelarten sind jene Arten, die fiir die einzelnen EU-VSG in Niedersachsen von
hervorgehobener Bedeutung sind. Bei wertbestimmenden Arten kann es sich sowohl um
Arten des Anhanges | gem. Art. 4 Abs. 1 EU-Vogelschutzrichtlinie (VSchRL) als auch um
sogenannte ,Zugvogelarten” gem. Art. 4 Abs. 2 VSchRL handeln."

19 https://www.nlwkn.niedersachsen.de/naturschutz/natura_2000/euvogelschutzrichtlinie_
und_gebiete/wertbestimmende_vogelarten/wertbestimmende-vogelarten-in-niedersachsen-139176.html
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Abb. 7 Wertbestimmende Vogelarten des EU-Vogelschutzgebietes V 39 Diimmer

Zustandige Wertbestimmende | Wertbestimmende | Wertbestimmende Wertbestimmende
Naturschutz- Vogelarten Vogelarten Vogelarten Vogelarten
behorde nach Art. 4, Abs. 1 nach Art. 4, Abs. 1 nach Art. 4, Abs. 2 als nach Art. 4, Abs. 2 als
(Anhang 1) (Anhang 1) Brutvogel Gastvogel
als Brutvogel als Gastvogel
DH, OS, VEC Rohrdommel * Kornweihe Bekassine * Blassgans,
Rohrweihe Trauerseeschwalbe * | GroBer Brachvogel Gansesédger
Trauerseeschwalbe * Kiebitz Graugans,
Tipfelsumpfhuhn Rohrschwirl Haubentaucher

Wachtelkdnig *

Schilfrohrsanger

Kiebitz Kndkente

Kormoran Krickente
Lachmowe
Loffelente Pfeifente
Saatgans
Silberméwe
SpieBente Stockente
Sturmmowe

Uferschnepfe *
Wasserralle

fett : WEA-empfindliche Arten gemaB Leitfaden Artenschutz sind fett gesetzt

* WEA-empfindliche Arten, die im Umkreis der Teilbereiche einschlieBlich der liberstrichenen Randbereiche

des EU-VGS bzw. des FFH-Gebiets nicht nachgewiesen wurden

Innerhalb der Untersuchungsradien des potentiellen WEA-Standortes Teilbereich 3, deren
Flachen bis in das EU-VSG reichen, konnten nicht alle gelisteten Arten nachgewiesen
werden.

Soweit wertbestimmende Arten als WEA-empfindlich zu beurteilen sind, werden sie im
Folgenden dahingehend ndher betrachtet, ob nachteilige Auswirkungen auf ihren
Schutzstatus in den Schutzgebieten infolge der potentiellen Errichtung von WEA in den
Teilbereichen zu erwarten sind.

Die Schutzgebietsverordnung legt zudem fest, dass alle im Gebiet vorkommenden Anhang |
-Arten der Vogelschutzrichtlinie grundsatzlich geschiitzt sind. Einige Arten des Anhang 1
kamen voraussichtlich zum Zeitpunkt der Gebietsausweisung noch nicht im EU-VSG vor und
haben sich spater angesiedelt, bzw. befinden sich in dem Stadium einer mdglichen
Ansiedlung. Dazu zidhlen folgende Greifvogelarten des Anhang 1, die gemaB Leitfaden
Artenschutz als WEA-sensible Arten gelten, und in vorhabennahen Bereichen des EU-VSG
als Brutvogel, Nahrungsgast bzw. Durchziigler angetroffen wurden.

An wertbestimmenden, WEA-empfindlichen Brutvogelarten nach Art. 4, Abs. 1 (Anhang 1)
sind zu nennen: Fischadler, Seeadler, Roter Milan.

An wertbestimmenden, WEA-empfindlichen Gastvogelarten nach Art. 4, Abs. 1 (Anhang 1)
sind zu nennen: Goldregenpfeifer.

Nachfolgend werden die fiir die Schutzgebiete wertbestimmenden Brutvogel, weitere
wertbestimmenden Brutvogelarten und Gastvogel im Einzelnen betrachtet, soweit sie
gemal Leitfaden Artenschutz als WEA-empfindlich eingestuft sind.
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Wertbestim-
mende
Vogelarten nach
Art. 4, Abs. 1
(Anhang 1) als
Brutvogel

4.4.1 WEA-empfindliche, wertbestimmende Brutvogelarten im EU-VSG

= Rohrweihe (1.000m / 3.000m)

Innerhalb der Griinlandbereiche des EU-VSG im Bereich der Lehmder und Haverbecker
Wiesen (Untersuchungsgebiet stidlich des urspriinglichen Priifraums 1 Siidwestlich
Fliegerhorst der avifaunistischen Kartierungen) wurde eine Rohrweihe regelmiBig auf
Nahrungsflug oder Ansitz angetroffen. Es ist davon auszugehen, dass sie wie im Jahr 2018
nordlich des Huntebruchs in den Schilf- und Rohrichtbestanden der Verlandungszonen
westlich der Hunte bzw. im Osterfeiner Moor nistet. Beide Nistpldtze wurden bei der
Bestandserhebung Brutvogelerfassung im NATURA 2000-Gebiet Diimmer 2018 aufgezeigt.
Sie stellen zwei der nordlichen Niststandorte dar, die sich nordlich des Dimmers in der
Hunteniederung befinden. Die PopulationsgréBe im EU-Vogelschutzgebiet wurde im Jahre
2018 mit insgesamt 13 Revieren angegeben, darunter das Rohrweihenpaar in den
Verlandungszonen der Hunte und das Paar im Osterfeiner Moor. Der Erhaltungszustand der
Rohrweihen-Population im EU-VSG Diimmer wurde mit ,gut” angegeben.

Die angesprochenen Brutreviere befinden sich in deutlich mehr als 1.000m Abstand zu den
potentiellen WEA-Standorten des Teilbereichs 3. Ein erhdhtes Kollisionsrisiko der Brutpaare
ist nicht zu erwarten, da die wesentlichen Nahrungsrdume der Paare sich auf die Flachen
im EU-VSG konzentrieren dirften. Der gemaB Leitfaden Artenschutz einzuhaltende 1.000m-
Radius zu Brutplatzen, der indiziert, dass keine signifikante Erh6hung des Kollisionsrisikos
zu erwarten ist, wird eingehalten.

Fir das FFH-Gebiet, Teilbereich Huntebruch, sind keine Vorkommen der Rohrweihe bekannt.
Aufgrund der Habitatstruktur des Huntebruchs, die nicht den von der Rohrweihe
praferierten Strukturen als Brutrevier entsprechen, sind hier auch keine Brutvorkommen zu
erwarten.

Wesentliche Riickwirkungen auf den Erhaltungszustand der Art im EU-VSG bzw. dem FFH-
Gebiet sind somit ausgeschlossen.

= Rohrdommel (1.000m / 3.000m)

Die Rohrdommel wurde 2018 mit einem Brutverdacht im Ochsenmoor (Uferbereich der
Seeflache nahe Hiide) aufgezeichnet. Im nérdlichen Bereich des EU-VSG wurde sie nicht
erfasst. Die Schutzradien gemaB Leitfaden Artenschutz von 1.000m bzw. 3.000m sind
entsprechend gewadhrleistet.

Nachteilige Auswirkungen auf den Erhaltungszustand der Rohrdommel im EU-VSG infolge
potentieller WEA-Standorte im Teilbereich 2 und 3 sind somit nicht zu erwarten.

= Trauerseeschwalbe (1.000m / 3.000m Brutkolonie)

Die WEA-Empfindlichkeit der Trauerseeschwalbe ist gemdB Leitfaden Artenschutz auf
Brutkolonien konzentriert, im Ubrigen ist keine besondere Empfindlichkeit dokumentiert.
Eine Brutkolonie der Trauerseeschwalbe (2018: 58 Brutpaare) befindet sich innerhalb der
siidlichen Wasserfliche des Dimmers in einer Entfernung von mehr als 7 km zum
Vorhabengebiet. Nahrungssuchende Végel wurden innerhalb der Untersuchungsgebiete
nicht erfasst.

Nachteilige Auswirkungen auf den Erhaltungszustand der Trauerseeschwalbe im EU-VSG
infolge potentieller WEA-Standorte im Teilbereich 2 und 3 sind aufgrund der Entfernung
nicht zu erwarten.
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Wertbestim-
mende
Vogelarten nach
Art. 4, Abs. 2 als
Brutvogel

= Wachtelkonig (500m)

Der Wachtelkonig kommt innerhalb des siidlichen Teilbereichs des EU-VSG Dimmer im
Ochsenmoor vor und wurde dort mit 3 Brutrevieren im Jahre 2018 aufgezeichnet. Im
nordlichen Bereich des Dimmers wurde er nicht erfasst. Ein Schutzradius zu den
Brutvorkommen von 500m gemaB Leitfaden Artenschutz wird gewahrleistet.

Ein erhdhtes Kollisionsrisiko besteht nach bisherigen Erkenntnissen nicht. Der Wachtelkdnig
ist aber offenbar empfindlich gegeniiber akustischen Beeintrachtigungen, daher besteht die
Gefahr einer Meidung von WEA-Standorten.

Nachteilige Auswirkungen auf den Erhaltungszustand des Wachtelkdnigs im EU-VSG infolge
potentieller WEA-Standorte im Teilbereich 2 und 3 sind gemal3 der vorliegenden Daten nicht
zu erwarten.

= Bekassine (500m / 1.000m)

Die Bekassine wurde als Brutvogel wahrend der Vogelkartierung 2019/2020 in den
Untersuchungsgebieten nicht erfasst. Als Bewohner der Feuchtgriinlandflachen des EU-VSG
Diimmers wurde diese Limikolenart mit 94 Revieren vom Naturschutzring Diimmer 2018
bestatigt, davon befanden sich 9 Reviere nord- und siidwestlich des Huntebruchs in den
Huntebruchwiesen.

Der gemaB Leitfaden Artenschutz einzuhaltende 500m-Radius zu Brutpldtzen, der indiziert,
dass kein Meideverhalten zu erwarten ist, wird somit zu den festgestellten Brutvorkommen
eingehalten. Das Kollisionsrisiko der Art ist vergleichsweise unerheblich.

Nachteilige Auswirkungen auf den Erhaltungszustand der Bekassine im EU-VSG bzw. dem
FFH-Gebiet infolge potentieller WEA-Standorte im Teilbereich 2 und 3 sind somit nicht zu
erwarten.

m  GroBer Brachvogel (500m / 1.000m)

Der GroBe Brachvogel wurde in groBer Anzahl im Friihjahr 2019 in den Lehmder und
Haverbecker Wiesen (stidlich und westlich des urspriinglichen Priifraums 1 Stidwestlich
Fliegerhorst der avifaunistischen Kartierungen) angetroffen, mit Nachweis einer
erfolgreichen Brut und einem Brutverdacht. Zudem trat er haufig in den Lehmder,
Haverbecker und Huntebruchwiesen als Nahrungsgast auf. Nachweislich hat der
Diimmerring im Jahre 2018 von insgesamt 94 Revieren drei Brutstatten in den Haverbecker
Wiesen (Untersuchungsgebiet zum urspriinglichen Priifraum 1) westlich der Hunte erfasst.
Innerhalb der Huntebruchwiesen dstlich der Hunte wurde 2018 kein Nistplatz ermittelt.

Der groBe Brachvogel nutzt regelmaBig die Feuchtgebietsflachen des EU-VSG westlich der
B51 (Huntebruchwiesen) als Nahrungsraum und wurde auch in Randbereichen westlich der
B51 am Huntebruch mehrmals angetroffen. Ostlich der B51 wurde er nicht erfasst. Die
Zerschneidungswirkung der stark frequentierten B51 setzt in der Landschaft eine Zasur mit
gleichzeitigem Wechsel offener Griinlandareale zu einer intensiv genutzten
Agrarlandschaft. Ackerflachen werden als Lebens- und Nahrungsraum vom GroBen
Brachvogel selten aufgesucht.

Die Brutvorkommen des GroBen Brachvogel konzentrieren sich auf die offenen
Grinlandareale des EU-VSG. Diese liegen durchgédngig weit auBerhalb des 500m Radius um
die potentiellen WEA-Standorte des Teilbereichs 3. Ausnahme bildet eine Griinlandflache
am Huntebruch, die sich als Schutzgebietsflache innerhalb des Radius befindet und
nachweislich als Nahrungsraum genutzt wird. Der gemaB Leitfaden Artenschutz
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einzuhaltende 500m Radius zu Brutpldtzen, der indiziert, dass kein Meideverhalten zu
erwarten ist, wird eingehalten. Das Kollisionsrisiko der Art wird vergleichsweise als
unerheblich eingestuft®.

Nachteilige Auswirkungen auf den Erhaltungszustand des GroBen Brachvogels im EU-VSG
bzw. dem FFH-Gebiet infolge potentieller WEA-Standorte im Teilbereich 3 sind somit nicht
zu erwarten.

= Kiebitz (500m / 1.000m)

Im EU-VSG Dimmer hat der Kiebitz ein groBes Dichtezentrum mit insgesamt 671
Brutrevieren, davon 15 in den Huntebruchwiesen 6stlich der Hunte (Erfassungsjahr 2018).
Der Kiebitz nistet hier auf den Griinlandflachen in lockeren Kolonien.

Im Rahmen der Brutvogelkartierung wurde der Kiebitz innerhalb des EU-VSG in den
Bereichen dstlich der Hunte in den Eschholtswiesen mit sechs Brutpaaren erfasst, auBerhalb
des EU-VSG wurden weitere vier Paare auf den angrenzenden Ackerflachen westlich der
B51 verzeichnet. Innerhalb des Immissionsbereiches der B 51 (ca. 100m vom StraBenkdrper)
konnte kein Brutvorkommen erfasst werden.

Der 500m Radius um den Teilbereich 3 reicht tiber den beidseitigen Immissionsbereich der
BundesstraBe B 51 in den Randbereich des Schutzgebietes hinein. Wechselbeziehungen
durch Uberquerung der StraBe bei Nahrungsfliigen fanden gelegentlich aber selten statt.
Die lockeren Kolonien der Brutreviere konzentrieren sich auf Feuchtgriinlandflachen des
VSG und der angrenzenden Randbereiche westlich der B 51. Alle erfassten Paare befanden
sich auBerhalb des 500m Radius um den Teilbereich 3.

Der gemal Leitfaden Artenschutz einzuhaltende 500m-Radius zu Brutpldtzen, der indiziert,
dass kein Meideverhalten zu erwarten ist, wird somit nicht nur zu den festgestellten
Brutvorkommen im EU-VSG, sondern auch zu den Vorkommen auBerhalb des Gebiets
westlich der B51 eingehalten. Das Kollisionsrisiko der Art ist vergleichsweise unerheblich.

Im FFH-Gebiet, Teilbereich Huntebruch, sind aufgrund der vergleichsweise kleinflachigen
Auspragung der Griinlandbrachen in slddstlicher Randlage und ihrer unmittelbaren
Nachbarschaft zu den Waldflachen keine praferierten Bruthabitate fiir den Kiebitz gegeben.
Entsprechend sind keine Brutvorkommen im Rahmen der Brutvogelkartierung 2019
festgestellt worden.

Nachteilige Auswirkungen auf den Erhaltungszustand des Kiebitzes im EU-VSG bzw. dem
FFH-Gebiet infolge potentieller WEA-Standorte im Teilbereich 3 sind somit nicht zu
erwarten.

m  Uferschnepfe (500m / 1.000m)

Die Uferschnepfe trat im untersuchten Teilbereich des EU-VSG Diimmer weder als Brutvogel
noch als Nahrungsgast auf. Im Jahre 2018 wurde sie mit 146 Brutpldtzen vorwiegend im
Ochsenmoor und Osterfeiner Moor aufgezeichnet. Innerhalb der Huntebruchwiesen 6stlich
der Hunte wurde sie weder als Brutvogel, Nahrungsgast noch als Durchziigler erfasst.

Der gemaB Leitfaden Artenschutz einzuhaltende 500m-Radius zu Brutpldtzen wird somit
gewahrleistet. Nachteilige Auswirkungen auf den Erhaltungszustand der Uferschnepfe im

20 Landesamt fiir Umwelt Brandenburg Staatliche Vogelschutzwarte, Langgemach, Diirr; Informationen
tiber Einflisse der Windenergienutzung auf Végel; 01 / 2020
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EU-VSG bzw. dem FFH-Gebiet infolge potentieller WEA-Standorte im Teilbereich 2 und 3
sind entsprechend nicht zu erwarten.

4.4.2 Weitere WEA-empfindliche, wertbestimmende Brutvogelarten im EU-VSG

m  Seeadler als Brutvogel

Seit dem Jahr 2013 ist der Seeadler als Brutvogel ins Diimmergebiet zuriickgekehrt. Im Jahr
2019 nistete er im Siiden des Sees und wurde dort auch mehrfach beobachtet. In den
Herbstmonaten 2019 hielten sich drei Seeadler an der Huntemiindung im Siden des
Dimmers auf. * Die Huntemiindung liegt von den Teilbereichen in einer Entfernung von
mehr als 9km.

Gelegentlich wird der Seeadler auch an der Nordseite des Diimmers beobachtet. Nach
Auskunft der Naturschutzstation am Diimmer” wurde er mehrfach am Huntebruch
gesichtet. Eine zukiinftige, dortige Ansiedlung ist laut fachkundlicher Auskunft daher nicht
unwahrscheinlich.

In den Wintermonaten 2019/2020 wurden wahrend der Gastvogelerfassung sowohl dltere
Individuen als auch zwei Jungvogel am sitidwestlichen Randbereich des Huntebruchs auf
einen Ansitz gesichtet (letzte Beobachtung am 11.03.2020) bzw. beim Flug in den
Bruchwald erfasst. Ein Brutstandort konnte nicht nachgewiesen werden. In den Haverbecker
Wiesen westlich der Hunte wurden im Januar 2020 zwei Jungvigel beobachtet. Von
ornitho.de wurde ein Seeadler am 22.03.2020 in den Osterfeiner Wiesen sowie in den
Wiesen am Nordufer des Dimmersees bestatigt.

Der Seeadler ist an Wasserflachen gebunden, im EU-VSG Dimmer préferiert er Wasser- und
Uferrandfldchen des Diimmersees und der Hunte als Nahrungsraum. Die Erfassung am
Huntebruch und in den Havecker-/Osterfeiner Wiesen zeigt, dass der Seeadler den
nordlichen Teil des EU-VSG regelmaBig als Nahrungsraum nutzt. Dabei konnte er auf dem
Flugkorridor vom Dimmersee zum Huntebruch mehrfach im Flug beobachtet werden.
AuBerhalb des VSG wurden keine Seeadler auf den Agrarflachen im Raum der Teilbereiche
2 und 3 angetroffen. Wechselbeziehen zum benachbarten Gewasser wie z.B. der Lohne
konnten nicht nachgewiesen werden.

Der Leitfaden Artenschutzes empfiehlt einen Mindestabstand von 3.000m zu Horsten sowie
einen Priifbereich von 6.000m, indem insbesondere weiter entfernt gelegene
Nahrungsgewasser sowie Flugkorridore dorthin in einer Mindestbreite von 1.000m zu
berticksichtigen sind. Die Einhaltung der Abstandswerte von den Teilbereichen zum jetzigen
Brutstandort suidlich des Dimmersees wird derzeit gewahrleistet.

Nennenswerte Auswirkungen infolge potentieller WEA-Standorte im Teilbereich 1- 3 auf
den Erhaltungszustand des Seeadlers im EU-VSG bzw. dem FFH-Gebiet sind abhédngig von
den Standorten mdglicher Neugriindung weiterer Seeadlerreviere im nordlichen
Diimmergebiet.

21 Okologische Station, Naturschutzring Diimmer e.V., Einsicht in die Brutvogelerfassung im NATURA
2000 -Gebiet 2018

22 Ornitho.de

23 Okologische Station, Naturschutzring Diimmer e.V. 2019
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Sollte zukiinftig eine Ansiedlung und eine Brut im Huntebruch (Abstand 570m - 600m zum
Teilbereich 3) nachgewiesen werden, wird der Mindestabstand von 3.000m weit
unterschritten sein.

Bei konkreten Hinweisen auf eine Ansiedlung im Huntebruch waren weitere
Untersuchungen dazu geboten.

= Fischadler als Brutvogel

Brutstandorte und -status des Fischadlers der letzten Jahre sind durch die Beobachtungen
der @kologischen Station, Naturschutzring Diimmer e.V., bekannt, der im Zuge eines
Projektes die Entwicklung des Fischadlervorkommens am Diimmer priift und Angaben dazu
verdffentlicht™.

Im Jahr 2019 stieg der Brutbestand an Fischadlern seit 2012 wieder auf drei Brutpaare im
EU-VSG Dimmer an mit sieben fliiggen Jungvogeln. Ein Paar nistete in den
Huntebruchwiesen auf einem Strommast, ein Paar im Osterfeiner Moor und eines im
Dimmerlohauser Moor, beide auf Nistplattformen, die auf Holzmasten stehen®. Die
Nistplattform auf dem Strommast in den Huntewiesen ist die nachstgelegene besetzte
Niststatte zu einem Teilbereich. Sie befindet sich in einer Entfernung ca. 1,3 km zum
Teilbereich 3. Sie liegt damit auBerhalb des gemaB Leitfaden Artenschutz empfohlenen
Priifradius und war im Untersuchungszeitraum 2019 erfolgreich besetzt. (Insgesamt
befinden sich in den Osterfeiner- und Huntebruchwiesen drei vorbereitete Nistplattformen
auf Strommasten flir Niststatten des Fischadlers in einer Entfernung von mehr als 1,3 km
zum nichstgelegenen Teilbereich 3).

Bei der Art besteht keine ausgepragte Meidung von WEA. Die vorliegenden Studien
unterstiitzen einen Mindestabstand von 1.000m zu Horsten, wie vom Leitfaden Artenschutz
vorgesehen. Der Lebensraum des Fischadlers ist an Diimmer, Hunte und die umliegenden
Gewasser sowie an kiinstliche Niststandorte gebunden, die im EU-VSG Dimmer auf
Hochspannungsmasten und Holzmasten errichtet wurden. Nur zum Einholen von
Nistmaterial verldsst der Fischadler die Gewasserniederung. AuBerhalb des EU-VSG im
Priifbereich von 4.000m um die Horste wurde der Fischadler an anderen Nahrungsgewassern
wie z.B. der Lohne nicht erfasst. RegelmaBig genutzte Flugkorridore bestehen innerhalb des
VSG entlang der Uferbereiche des Dimmersees und entlang des Hunteverlaufs.
Wechselbeziehungen zu benachbarten Gewdssern wie z.B. Lohne wurden nicht
nachgewiesen.

Nachteilige Auswirkungen auf den Erhaltungszustand des Fischadlers im EU-VSG bzw. dem
FFH-Gebiet infolge potentieller WEA-Standorte im Teilbereich 2 und 3 sind somit nicht zu
erwarten.

= Roter Milan als Brutvogel

Der Rotmilan wurde im EU-VSG Diimmer auf Nahrungssuche mehrmals angetroffen und ist
im VSG Nahrungsgast und Durchziigler. Einmalig konnten wahrend der Brutvogelerfassung
zwei Individuen gemeinsam kreisend (iber den Haverbecker Wiesen von der StraB3e
Haverbecker Kleiner Wall aus beobachtet werden. Am 28.10.19 wurden drei Individuen im
stidostlichen Teil des Huntebruchs zusammen mit mehreren Rabenkrdhen im Flug erfasst.
In den Wintermonaten Januar-Februar 2020 hielt sich ein Roter Milan &stlich der Hunte in

24 www.naturschutzring-dimmer.de
25 Naturschutzring Dimmer
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den Haverbecker Wiesen auf. Anfang Mérz (11.03.2020) konnte er westlich des VSG in der
N&dhe von Lehmden am Lehmder Damm nachgewiesen werden. Laut ornitho.de wurden 1-2
Rotmilane (19.02.2020, 17. u. 22.03.2020) im Ochsenmoor nahe des Erlenbruchs beobachtet
sowie ein Rotmilan am Nordufer des Diimmersees (22.03.2020).

Nach Auskunft der Naturschutzstation Dimmerring e.V. bestand 2019 im Huntebruch ein
ermittelter Brutverdacht bzw. Brutversuch, der aber im Jahr 2019 ohne Bruterfolg blieb. Fiir
das Jahr 2020 ist gemal3 der Gastvogelerhebung nicht anzunehmen, dass es im nérdlichen
Bereich des VSG Diimmer im Huntebruch zu einem Brutversuch kommt. Aktuelle
Bestandserhebungen laut ornitho.de zeigen, dass der Rotmilan sich im sudlichen
Diimmerbereich aufhalt.

Beim Rotmilan erfolgt die Nahrungssuche mehr als bei anderen Greifvogeln fliegend, wobei
er gegeniiber WEA kein Meideverhalten zeigt. Da Balzfliige im Friihjahr, Thermikkreisen und
teilweise Nahrungsfliige in Hohen stattfinden, in denen sich die Rotoren der WEA befinden,
besteht fiir die Art ein sehr hohes Kollisionsrisiko. Der Rotmilan gehért zu den haufigsten
Kollisionsopfern an WEA. Bei Bestdtigung eines Niststandortes im Huntebruch wiirde der
gemaB Leitfaden Artenschutz gebotene Abstand zu Horsten von 1.500m, der bei
Unterschreitung eine weitergehende Priifung erfordert, vom Teilbereich 3 beriihrt werden.
Die Unterschreitung indiziert, dass aus artenschutzrechtlicher Sicht ein Verbotstatbestand,
das Tétungsverbot, eintreten kdnnte. Weitere Untersuchungen waren dann erforderlich.

Nennenswerte Auswirkungen infolge potentieller WEA-Standorte im Teilbereich 3 auf den
Erhaltungszustand des Roten Milans im EU-VSG sind abhdngig von dem Standort einer
mdoglichen Neugriindung eines Reviers im noérdlichen Diimmergebiet. Weitere
Untersuchungen dazu waren erforderlich, sollten sich neuerliche Hinweise auf eine
Ansiedlung im Huntebruch ergeben. Fiir eine konkrete Standortplanung von WEA sind sie
entsprechend Voraussetzung.

= Weillstorch als Brutvogel

Durch die Wiedervernassung von Griinlandflachen sowie die Anlage und Wiederherstellung
von Kleingewdssern im EU-VSG Dimmer haben sich in den letzten Jahren wieder neue
Horstpaare von WeiBstorchen ansiedeln kdnnen. Aufgrund ihres Zugverhaltens waren die
WeiBstorche in den Herbst- und Wintermonaten in den Untersuchungsgebieten um die
Teilbereiche nicht anzutreffen. Fiinf Storchenpaare nisteten 2019 vorwiegend auf
aufgestellten, kiinstlichen Nisthilfen im Norden des Dlimmersees, innerhalb und am Rande
des EU-VSG Dimmer. Sie nutzen als Hauptnahrungsraum die ausgewiesenen
Schutzgebietsflachen.

In Graftlage befindet sich wie bereits ausgefiihrt (Kap. 4.1.2.1) auBerhalb des EU-VSG
westlich der B51 in einer Entfernung von ca. 400-500m zum Teilbereich 3 ein Nistplatz
innerhalb einer straBennahen Obstwiese westlich der B51. Der Nistplatz war wie in den
Vorjahren auch 2019 mit einem WeiBstorchpaar besetzt. Im Jahre 2020 kehrte der
WeiBstorch am 11. Madrz 2020 auf diesen Niststandort zuriick.

Die librigen Storchennester befinden sich mehr als 2km von den Teilbereichen entfernt. Als
Hauptnahrungsraum dieser Storchenpaare werden die feuchten Griinlandareale des VSG
Dimmer besucht.

80 % aller Nahrungsfliige zur Brutzeit finden beim WeiBstorch im Radius von 2.000m um
den Horst statt, wobei die Aktivitdtsrdume bei Ackerstandorten gréBer sind als in
Grinlandbereichen. Die gering ausgepragte Meidung von WEA und Gewdhnungseffekte in
attraktiven Nahrungsrevieren fiihren zu einem erhdhten Kollisionsrisiko. Mit einem
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Mindestabstand von 1.000m lassen sich die Hauptnahrungsflichen gemalB Leitfaden
Artenschutz in der Horstumgebung schiitzen.

Nennenswerte Auswirkungen infolge potentieller WEA-Standorte im Teilbereich 3 auf den
Erhaltungszustand des Storchenpaars in Graftlage aufgrund der Kollisionsgefahr wahrend
der Brutzeit sind insoweit auszuschlieBen, als erkennbar ist, dass sich der Aktionsraum
dieses  Storchenpaares hauptsdchlich auf die feuchteren, nahrungsreichen
Schutzgebietsflachen des EU-VSG richtet. Wechselbeziehungen und Flugwege zum EU-VSG
werden durch mdgliche Vorhaben im Teilbereich 3 nicht beeintrdchtigt werden. Nahere
Untersuchungen zum Aktionsverhalten dieses WeiBstorchpaares in Graftlage konnen im
konkreten Vorhabenfall die Sachlage tberprifen.

44.3 Restimee Brutvogel im EU-VSG Diimmer

Das EU-VSG Diimmer ist ein Schwerpunktgebiet bedrohter, stérungssensibler
Limikolenarten. Dazu zdhlen GroBer Brachvogel, Kiebitz, Bekassine und Uferschnepfe. Sie
reagieren storungsempfindlich nicht nur gegeniliber WEA an ihren Brutplatzen.

Fiir Vogelarten, die an feuchte Griinlandareale gebunden sind, wie die Offenlandarten bzw.
Limikolen, stellt die BundesstraB B51 mit ihren beidseitigen Emissionsbereichen eine
gravierende Zasur im Landschaftsraum dar. Die B51 tragt als Vorbelastung dazu bei, dass
sich Populationen wertgebender Limikolenarten des EU-VSG Diimmer nur bedingt tber die
Verkehrstrasse hinweg 6stlich der BundesstraBe entwickeln kdnnen und daher angrenzende
Flachen, hier insbesondere die potentiellen WEA-Standorte des Teilbereichs 3, meiden. Viele
Tierarten verstdndigen sich untereinander akustisch. Fiir Vogel sind Rufe zur Partnersuche,
zur Abgrenzung des Reviers und zur Kontaktaufnahme zwischen Eltern und Jungtieren
wichtig, sodass der Verkehrslarm den Fortpflanzungserfolg von Vogeln beeintrachtigen
kann. Plotzlich auftretende Gerdusche versetzen Tiere in Alarmbereitschaft und kdnnen
heftige Fluchtreaktionen ausldsen.

Die entsprechend empfindlichen, wertgebenden Brutvogelarten des EU-VSG Dimmer
werden durch eine potentielle WEA-Entwicklung in den Teilbereichen in ihrer Entwicklung
innerhalb des EU-VSG wahrend ihrer Brutzeit nicht in relevanter Weise gestort bzw.
beeintrachtigt. Aufgrund der nachhaltig die Landschaft zerschneidenden Wirkung der B51
mit den einhergehenden Vorbelastungen der Flachen in ihrem Umfeld sind kaum
Wechselbeziehungen der Populationen im EU-VSG zum Landschaftsraum 6stlich der B51
gegeben.

Die nachfolgende Ubersicht zeigt die Bestinde der wertgebenden und WEA-empfindlichen
Brutvogelarten im EU-VSG Diimmer in den verschiedenen Teilgebieten. Deutlich wird, dass
die Schwerpunktrdume der Limikolen vergleichsweise vorhabenfern zu verorten sind.
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DIEPHOLZ
Abb. 8 Maximale Brutvogelzahlen 2018 im NSG des EU-VSG Diimmer?
Teilgebiete Kiebitz GroBer Ufer- Bekassine |Wachtelkd| Rohr- |Rohrweihe| Fisch- WeiB- See-
EU-VSG Brach- | schnepfe nig dommel adler storch adler
Diimmer vogel
NSG Huntebruch 15 - -- 9 -- -- 1 1 2 -
u.
Huntebruchwiese
n
NSG Osterfeiner | 143+20* 23 20 7 - - 1 3 -
Moor u.
angrenzende
Flachen
NSG Riischen- 53+8* 1" 3 9 -- -- 2 -- 3 1
moor u.
angrenzende
Flachen
NSG Ochsenmoor | 460+72* 60 117 50 3 - - - 7 -
Diimmer und NSG - - -- 4 -- 1(BV) 10 - 2 -
Hohe Sieben
*Nachbruten

WEA-empfindliche GroBvogel z.B. WeiBstorch und Greifvogel im EU-VSG sind auf
groBBflachige Nahrungsrdume angewiesen, sodass sie sich auf ihren Nahrungsfliigen
entsprechend ihres Nahrungsspektrums auch aufBerhalb des VSG in die umgebenden
Randbereiche und weitere Umgebung bewegen. Bei ihren Flugwegen ist eine
Kollisionsgefahr nicht auszuschlieBen. Viele dieser Arten sind an Wasserflichen und
ufernahen Randzonen im VSG gebunden, sodass sich Hauptnahrungsrdume und
Flugkorridore innerhalb der VSG befinden.

Artspezifische, verbindliche Prifradien, die im Leitfaden Artenschutz festgelegt wurden,
sind abhdngig vom Kenntnisstand der Brutstdtten, ihren Nahrungsrdumen und den
Flugkorridoren. Fiir alle festinstallierten Brutstatten des Fischadlers kénnen festgelegte
Priifradien gewahrleistet werden.

Fir die bekannte, festinstallierte Brutstatte des WeiBstorches, die sich auBerhalb des EU-
VSG westlich der B51 befindet, dessen Horstpaar allerdings im EU-VSG seinen wesentlichen
Nahrungsraum findet, wird der Prifradius unterschritten. Hier wird ein moglicher Eintritt
der Verbotstatbestande des § 44 Abs. 1 BNatSchG im konkreten Planungsfall zur Errichtung
von WEA im Teilbereich 3 zu priifen sein, in Abhangigkeit von den vorgesehenen Standorten
und Anlagentypen. Zur Vermeidung und Kompensation wdéren voraussichtlich CEF-
MaBnahmen erforderlich, die der Ablenkung bzw. Fixierung der Nahrungssuche des
Horstpaares auf Flachen westlich der B51 dienen.

Fir die Nahrungsgaste und Durchziigler Seeadler und Rotmilan ist ein Niststandort
innerhalb der Priifradien und deren Randzonen nicht bekannt. Nennenswerte Auswirkungen
infolge potentieller WEA-Standorte im Teilbereich 3 auf den Erhaltungszustand des

26 Auswertung der Bestandserfassung der Naturschutzstation Dimmerring
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Seeadlers und des Rotmilans im EU-VSG sind abhdngig von dem Standort einer mdglichen
Neugriindung eines Reviers im nordlichen Diimmergebiet. Aktuelle Untersuchungen hierzu
sind erforderlich, wenn ein konkretes Vorhaben zur Errichtung von WEA realisiert werden
soll.

Bei Einhaltung der gemafB Leitfaden Artenschutz spezifischen Abstinde zu WEA-
empfindlichen Arten wird ein mdglicher Eintritt der Verbotstatbestdnde des § 44 Abs. 1
BNatSchG grundsétzlich vermieden. Wird der fachlich empfohlene Abstand von
Ansiedlungen insbesondere kollisionsgefahrdeter Greifvogelarten unterschritten, kdnnte
dies ein Anhaltspunkt flir eine signifikante Erhéhung des Totungsrisikos sein. Wenn
wertgebende Arten des Schutzgebiets betroffen sind, ware dann durch eine detaillierte
Raumnutzugsanalyse zu kldren, ob ein signifikant erhohtes Kollisionsrisiko tatsdchlich
erkennbar ist. Ware dies der Fall, und kann keine Kompensation durch geeignete
MaBnahmen erfolgen, ware eine entsprechende Beeintrdchtigung der Lebensraumfunktion
des EU-VSG gegeben.

4.4.4 WEA-empfindliche, wertbestimmende Gastvogelarten im EU-VSG

= Kornweihe als Rastvogel

Die Kornweihe ist gemaB Leitfaden Artenschutz wie alle Weihen als WEA-empfindlicher
Brut- und Gastvogel zu bewerten. Im EU-VSG Diimmer kommt sie als Wintergast und
Durchziigler von Oktober bis April wertbestimmend vor. Genaue Bestandzahlen wahrend der
Wintermonate liegen nicht vor.

Im Rahmen der Gastvogelkartierung wurden Kornweihen auch auBerhalb des EU-VSG auf
Nahrungs- und Suchfliigen beidseitig der B51 regelmaBig angetroffen. Im EU-VSG Diimmer
tritt sie haufiger auf und wurde mit mehreren Individuen gleichzeitig (bis zu 3 Kornweihen)
vorkommend beobachtet. lhre Schlafplatze werden in den Verlandungsbereichen und
Rohrichtflichen entlang der Hunte vermutet, die sich auBerhalb des Priifradius von 1.000m
gemal Leitfaden Artenschutz befinden.

Die hochste angetroffene Tagesanzahl innerhalb der untersuchten ndérdlichen Teilflachen
des EU-VSG Haverbecker Wiesen und Eschholtswiesen betrug 5 Individuen einschlieBlich
der Randbereiche westlich der B 51. (It. ornitho.de wurden mehr als 8 Individuen am
05.01.2020 in den Lehmder Wiesen bestitigt). Uber die gesamte PopulationsgréBe im EU-
VSG wahrend der Wintermonate sind keine BestandsgroBen bekannt.

Die wesentlichen Nahrungsrdume der Gastvogelpopulation der Kornweihe konzentrieren
sich auf die Flachen im EU-VSG. Gleichwohl kdnnen bei der insgesamt beobachteten
Raumnutzung Kollisionen der Kornweihe wahrend der Nahrungs- und Suchfliige in den
Wintermonaten im Umkreis aller potentiellen WEA-Standorte der Teilbereiche nicht
grundsatzlich ausgeschlossen werden. Kollisionen sind auf Nahrungsfliigen grundsatzlich
moglich. Inwiefern eine signifikante Erhdhung des Kollisionsrisikos zu erwarten ist, hangt
davon ab, in welchem MaB die Umfelder zukiinftiger WEA-Standorte als Nahrungsraum
attraktiv wirken. Sind sie unattraktiv und werden sie entsprechend selten von Kornweihen
frequentiert, ist eine signifikante Erhéhung des Risikos vermeidbar.

Weitergehende nachteilige Auswirkungen auf den Erhaltungszustand der im EU-VSG
vorkommenden Kornweihen infolge potentieller WEA-Standorte in den Teilbereichen sind
nicht zu erwarten.

= Nordische Wildganse als Rastvégel
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Die WEA-Empfindlichkeit der nordischen Wildganse ist gemaB Leitfaden Artenschutz auf
Schlafplitze konzentriert, im Ubrigen ist keine besondere Empfindlichkeit dokumentiert,
unbenommen des bekannten Meideverhaltens gegeniiber WEA. Zu den Nordischen Gansen
zdhlen folgende wertbestimmenden Gansearten: Bldssgans Graugans, Saatgans,
WeiBwangengans.

Die meisten Vdgel sind von Oktober bis Marz anzutreffen, doch gibt es zwischen den Arten
geringfiigige Unterschiede in der Phdnologie des Auftretens.

Oft werden die Gansearten in gemischten Trupps angetroffen. Hauptkennarten der
Gansetrupps im EU-VSG Diimmer sind die Blassgans und die Graugans, die aufgrund ihres
zahlreichen Aufkommens eine nationale Bedeutung erreichen. GroBe Gansetrupps von 800-
1.000 Génsen rasten auf den Griinlandfldchen innerhalb bzw. auf abgeernteten
Ackerflachen im Umkreis des Vogelschutzgebietes. Solche Ackerflachen reichen in das USG
westlich der B51 des Teilbereichs 3 hinein. Die Ganse wechseln dabei nahezu wochentlich
ihren Rastplatz. Im Jahre 2017 wurden in den Eschholzwiesen eine nationale Bedeutung
mit einer Gesamtzahl von 8.800 Bléssgansen und 3.178 Graugansen erfasst (siehe Tabelle
Resiimee Gastvdgel).

Der Schlafplatz der Ganse befindet sich in den Uferbereichen des Dimmersees in mehr als
ca. 2,5km Entfernung zu den potentiellen WEA-Teilbereichen 2 und 3. Der gemaB Leitfaden
Artenschutz einzuhaltende 1.200m Radius zu Schlafpldatzen, der indiziert, dass keine
Stérungen zu erwarten sind, ist somit gesichert.

Bei Watvogeln und Nordischen Gansearten ist festgestellt worden, dass sie bei ihrer Rast
Meidedistanzen von mehr als 200m zu den WEA einhalten. Dieses ldsst sich auf die
geringeren Gewdhnungsmdoglichkeiten aufgrund der kiirzeren Aufenthaltsdauer und der
weniger ausgepragten Bindung an bestimmte Flachen begriinden. Insbesondere bei Gansen
geht man von Stéreinwirkungen bei Abstinden unterhalb von 400m-500m aus”. Die
Meidedistanzen der Vogel nehmen mit der Anlagenhdhe zu. Eine Gewdhnung tritt dabei
nicht ein®,

Die Beriicksichtigung der Meidedistanzen der Ganse bis 500m zu den potentiellen WEA-
Standorten in den Teilbereichen 2 und 3 hat zur Folge, dass sich der Nahrungsraum fiir
Ganse im Untersuchungsgebiet verkleinern wird. Das EU-VSG selbst ist davon nur in einem
kleinen Ausschnitt in Nachbarschaft zur B51 betroffen. Aufgrund der Storwirkung der B51
ist hier bereits eine Vorbelastung mit Blick auf die Eignung als Nahrungsraum gegeben.

Potentielle Nahrungsflichen verlieren ihre Eignung auBerhalb des EU-VSG in den
Teilbereichen bzw. im 400m - 500m Radius um sie. Da nordische Gdnse mit den
wertgebenden Arten, insbesondere Bldss- und Graugdnsen, zeitweilig in der Nahe der
potentiellen Standorte dsten, ist eine Verdringung von diesen Asungsflachen zu erwarten.
Der Verlust von Asungsfldchen kann grundsitzlich zu Beeintrachtigungen der wertgebenden
Rastpopulationen flihren, auch mit Wirkung auf die Populationen im EU-VSG. Aufgrund
mangelnden  Nahrungsangebots  kdnnen  verkiirzte Rastzeiten und sinkende
Gesamtrastbestdnden die Folge sein.

Angesichts der weitldufigen Agrarlandschaft im Umfeld des EU-VSG ist allerdings nicht
erkennbar, dass der Verdrangungseffekt infolge moglicher WEA-Standorte eine nachhaltige
Verknappung des Nahrungsangebotes der im EU-VSG rastenden nordischen Wildgansearten

27 Hotker et al (2004)
28 Reichenbach & Steinborn,(2006)
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zur Folge hat. Es bieten sich benachbarte Ackerflachen an, die den Teilbereichen in ihrer
Qualitdt als Nahrungsraum vergleichbar sind. Gleichwohl ist es im Sinne der Vorsorge
zielfuhrend, verlorengehende Nahrungsflachenangebote durch ein  verbessertes
Nahrungsangebot auf geeigneten Flachen in méglichst engem raumlichem Zusammenhang
auszugleichen. Dies kann durch KompensationsmaBnahmen im Rahmen der
Vorhabenentwicklung sichergestellt werden.

m  Kiebitz als Rastvogel

Der Kiebitz tritt im EU-VSG Diimmer als Rastvogel auf, vielfach in Gemeinschaftsrast mit
Lachmdwen und Staren. Das EU-VSG ist ein bekannter, regelmaBig genutzter Rastplatz fiir
Kiebitze mit insgesamt mehr als 1.000 Individuen. Wahrend der Wintermonate versammeln
sich groBe Trupps von Kiebitzen (mehr als 500 Individuen) innerhalb ungestorter
Griinlandareale west- und 6stlich der Hunte. Sie versammelten sich von November 2019 bis
Mitte Marz 2020 in Gemeinschaft mit Starentrupps (bis zu 800 Individuen) und Lachméwen
(bis zu 250 Individuen) innerhalb der feuchten und teilweise angestauten Griinlandflachen
des EU-VSG und wechselten in wolkenartigen Gemeinschaftsfliigen ihre Standorte west-
und ostlich der Hunte (Huntebruch- und Osterfeiner-/Haverbecker Wiesen). Dabei wurden
die Flachen des EU-VSG Diimmer nicht verlassen.

Kiebitzschwarme sind sehr storungsempfindlich, fliegen bei Stérungen schnell auf und
sammeln sich in ungestérten Bereichen fern ab von unruhigen Randzonen und Wegen. Der
Meidungsabstand vergroBert sich mit der GroBe des Schwarms. WEA [6sen Meidereaktionen
aus. Beobachtungen zeigen, dass der Bereich um WEA bis 200m (in einzelnen Jahren bis
400m) signifikant gemieden wurde. Der Kiebitz scheint als Gastvogel auch einem hoheren
Kollisionsrisiko zu unterliegen als wahrend der Brutzeit. Das Kollisionsrisiko der Art wird
vergleichsweise als unerheblich eingestuft®.

Der gemal Leitfaden Artenschutz einzuhaltende 500m-Radius zu Brutpldtzen, der indiziert,
dass kein Meide- und Stérungsverhalten zu erwarten ist, wird auch bei Rastplatzen im EU-
VSG eingehalten. Bei der Gastvogelzdhlung rasteten die Vogelschwarme in ungestorte
Innenbereiche der Feuchtwiesen des VSG und mieden Randflachen. Nachteilige
Auswirkungen auf den Erhaltungszustand der Kiebitzrast im EU-VSG infolge potentieller
WEA-Standorte im Teilbereich 2 und 3 sind daher nicht zu erwarten.

m  Lach-, Silber- und Sturmmowen als Rastvogel

Rastende Lachmowentrupps wurden innerhalb des EU-VSG mit mehreren Hundert
Individuen zusammen mit Staren und Kiebitzschwirmen (siehe vor) sowie auBerhalb des
EU-VSG auf angrenzenden Ackerflachen und an der Lohne in Gemeinschaft mit Staren und
Wacholderdrosseln angetroffen.

In den Eschholtswiesen westlich der B51 wurde der Jahresbestand der Lachmdwe 2018 mit
954 Individuen angegeben. Rastende Silber- und Sturmmowen wurden in kleineren Trupps
erfasst. Der Jahresbestand 2018 die Sturmmodwe betrug 87 und Jahresbestand der
Silbermdwe wurde mit 6 Individuen angegeben (siehe Tabelle Resumee Gastvigel). *°

29 Landesamt fiir Umwelt Brandenburg Staatliche Vogelschutzwarte, Langgemach, Diirr; Informationen
tiber Einfliisse der Windenergienutzung auf Végel; 01 [ 2020
30 NWLKN Gebietsbewertung, fiir Gastvogel wertvolle Bereiche 2018, Eschholtswiesen
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Die Brutkolonie der Lachmdven befand sich 2018 mit mehr als 1.500 Brutpaaren sudlich des
Diimmersees in einer Entfernung von mehr als 5km zu den Teilbereichen 2 und 3*'.

Mowen (Lach-, Silber- und Sturmmdéwen) rangieren in Deutschland nach den Greifvogeln
und Singvdgeln an dritter Stelle unter den Kollisionsopfern. Méwen sind generell durch eine
geringe Storempfindlichkeit gegenlber WEA gekennzeichnet. Sie zeigen ein
Meidungsverhalten nur in unmittelbarer Anlagennahe. Insbesondere fiir Lach- und
Sturmmoéwen sind Vertreibungswirkungen lber 100m hinaus nicht bekannt. Sie suchen
haufiger in den Windparks und den angrenzenden Ackerfldchen nach Nahrung und werden
daher 6fter auch als Kollisionsopfer gefunden.

Vom Leitfaden Artenschutz wird kein einzuhaltender Abstand von WEA fiir Rastplatze der
Mowenarten genannt, der indiziert, dass es nicht zu einem signifikant erhdhten
Kollisionsrisiko kommt. Dies entspricht der fachlichen Kenntnislage und Beurteilung. Fir
Brutkolonien bestimmt er einen einzuhaltenden Abstand von 1.000m. Dieser Radius, der
indiziert, dass keine signifikanten Schlagopfer bzw. kein Meide- und Stérungsverhalten bei
Brutkolonien zu erwarten sind, wird auch bei den Rastpldtzen im EU-VSG eingehalten.
Nachteilige Auswirkungen auf den Erhaltungszustand der genannten Méwenarten im EU-
VSG infolge potentieller WEA-Standorte im Teilbereich 2 und 3 sind entsprechend nicht zu
erwarten bzw. als unerheblich zu bewerten.

4.4.5 Weitere WEA-empfindliche, wertbestimmende Gastvogelarten im EU-VSG

m  Goldregenpfeifer als Rastvogel

Rastende Goldregenpfeifer wurden in den Untersuchungsgebieten der Prifraume fir die
Teilbereiche weder festgestellt, noch als Durchziigler oder Uberflieger erfasst.

Gem3aB ornitho.de wurden im Januar 2020 innerhalb des Osterfeiner Moores (Damme) mehr
als 55 Goldregenpfeifer in einer Entfernung von mehr als 2km zum Teilbereich 3 bestatigt.

Maximalzahlen von 2017 des NWLKN belegen, dass im Osterfeiner Moor max. 142
Individuen und 26 Individuen in den Huntebruchwiesen im Jahre 2017 erfasst wurden. In
den Eschholtswiesen traten keine Goldregenpfeifer als Rastvigel auf. *

Goldregenpfeifer sind sehr selten und sehr stérungsempfindlich, fliegen bei Stérungen
schnell auf und sammeln sich nur in ungestérten Innenbereiche von Griinlandarealen fern
ab von Randzonen und Wegen. Der Leitfaden Artenschutz bestimmt aufgrund der
Storempfindlichkeit einen Priifradius von 1.200m zu Rastplatzen, der indiziert, dass keine
signifikanten Stérungen durch WEA zu erwarten sind.

Im Bereich Huntebruchwiesen kann fiir Flachen 6stlich der Hunte der Priifradius von 1.200m
zum Teilbereich 3 nicht eingehalten werden. Zu beriicksichtigen ist hier allerdings, dass
hiervon GroBteils der Waldbestand des Huntebruchs betroffen ware und dieser zudem die
potentiellen WEA-Standorte im Teilbereich 3, die dem EU-VSG am néachsten liegen wiirden,
gegeniiber den westlichen und nordlichen Griinlandarealen der Huntebruchwiesen
abschirmt. In dieser rdumlichen Konstellation, die eine weitgehende Sichtverschattung der
Huntebruchwiesen durch den Huntebruchwald auf Hohe des Teilbereiches 3 bedingt, ist

31 Dimmerring
32 NWLKN Gebietsbewertung, fiir Gastvogel wertvolle Bereiche, Umweltkarten.de
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kaum zu erwarten, dass WEA im Teilbereich 3 Storeffekte auslosen kdénnen, die nachhaltig
auf die Rastplatzqualitaten fiir Goldregenpfeifer in den Huntebruchwiesen einwirken.

Nachteilige Auswirkungen auf den Erhaltungs- und Entwicklungszustand der
Goldregenpfeifer-Rast im EU-VSG infolge potentieller WEA-Standorte im Teilbereich 3 sind
somit unwahrscheinlich. Im konkreten Vorhabenfall erscheint eine vertiefende Uberpriifung
geboten, um Verbotstatbestdnden zu vermeiden und gegebenenfalls erforderliche
VermeidungsmaBnahmen zu bestimmen.

4.4.6 Restimee Gastvogel im EU-VSG Diimmer

Grundsatzlich zeigt sich, dass Gastvogel empfindlicher gegentiber WEA reagieren als
Brutvégel. Mehrere im EU-VSG Dimmer wertgebende Gastvogelarten zeigen deutliche
Meidereaktionen. Die nachfolgende Ubersicht zeigt die fiir Rastvégel wertvollen Bereiche
im betroffenen Raum. Sie umfassen zum einen das EU-VSG Dimmer (Osterfeiner Moor,
Huntebruch und Huntebruchwiesen), zum anderen angrenzende (Eschholtswiesen) und
weitere, entfernt im Osten liegende Flachen (Diepholzer Moor).

In den Randbereichen auBerhalb des EU-VSG Diimmer sind im Bereich der Eschholtswiesen
in Nachbarschaft des Teilbereichs 3 Flichen betroffen, die national bedeutsame
Rastvorkommen von Bldss- und Graugdnsen aufweisen. Diese Flachen werden im
Wesentlichen ackerbaulich genutzt und bieten damit in direkter Nachbarschaft des EU-VSG
ein Nahrungsangebot fiir die rastenden Ganse. Die Flachen sind durch die Trasse der B51
von der weiter ostlich vorherrschenden Agrarlandschaft getrennt. Insofern separiert die
Storwirkung der B51 die westlich an die Randbereiche des EU-VSG anschlieBenden
Agrarflachen, die aufgrund des Nahrungsangebotes und der Lage entsprechend bevorzugt
sind, von den Fldchen 6stlich der B51, die sich bis an die Lohne erstrecken, und in denen der
Teilbereich 3 liegt. Storeinflisse von potentiellen WEA auf den westlich der B51 gelegenen
wichtigen Bereich der Eschholtswiesen kdnnen voraussichtlich ausgeschlossen werden, da
bei konkreten Anlagenkonstellationen Abstdnde von mindestens 350m eingehalten werden
missen und zwischen den Standorten und den Eschholtswiesen die B51 verlduft. Der
betroffene Ausschnitt der Eschholtswiesen lage sehr kleinflachig im Schatten von maximal
einer WEA in Hohe des Huntebruchwaldes.
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Abb. 9 Maximale Rastvogelzahlen 2017 in den fiir Gastvigel wertvollen Bereichen®
Wertgebende Blass- Grau- Saatgans | WeiB3- Kiebitz Gold- Lach- Sturm- Silber-
Gastvogel gans gans wangen- regen- mowe mowe mowe

gans pfeifer
Eschholts- 8 800 3178 102 2 155 - 954 87 6
wiesen
Huntebruch- 2 300 3020 78 41 1002 26 586 115 65
Wiesen
Osterfeiner 21699 1588 146 59 5676 142 1246 235 65
Moor

EU-VSG : Blau gestreift: Osterfeiner Moor =internationale Bedeutung
Gelb gestreift: Huntebruch und Huntebruchwiesen= regionale Bedeutung

AuBerhalb EU-VSG: Violett gestreift: Eschholtswiesen = nationale Bedeutung

Grau gestreift: Diepholzer Moor mit offenem Status
Der zu erwartende Verdrangungseffekt infolge moglicher WEA-Standorte auf den 6stlich
der B51 liegenden Agrarflichen lasst keine nachhaltige Verknappung des
Nahrungsangebotes der im EU-VSG rastenden nordischen Wildgansearten erwarten, da die
weitldufige Agrarlandschaft ostlich der B51 umfangreiche Ausweichfldche bietet.

Zudem konnen KompensationsmaBBnahmen im Rahmen einer Vorhabenentwicklung den
Verlust an Nahrungsangebot im Bereich zukiinftiger Windparkflachen auf rdumlich nahe
gelegenen Agrarflachen im Umfeld des EU-VSG mit einer entsprechenden Bewirtschaftung
ausgleichen und zugleich von den WEA ablenken, um Kollisionen auszuschlie3en.

Rastende Limikolenarten wie Kiebitz beschranken sich bei ihrer Rast auf Fldchen, die
innerhalb des Schutzgebietes liegen. Daher sind bei ihnen keine relevanten Einwirkungen

33 NWLKN Gebietsbewertung, fiir Gastvogel wertvolle Bereiche, Umweltkarten.de
34 NWLKN Gebietsbewertung, fiir Gastvogel wertvolle Bereiche, Umweltkarten.de
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4.5

Avifauna

Betroffene Arten
in den
Teilbereichen

auf den Erhaltungszustand ihrer Populationen im EU-VSG infolge einer mdglichen
Errichtung von WEA in den Teilbereichen zu erwarten.

Rastende Mdwenarten sind innerhalb und auBerhalb des EU-VSG anzutreffen. Relevante
Einwirkungen, hier ein signifikant erhohtes Kollisionsrisiko infolge einer mdglichen
Errichtung von WEA in den Teilbereichen, das den Erhaltungszustand der Rastpopulationen
im EU-VSG schwacht, sind nicht zu erwarten.

Die Rastbereiche des Goldregenpfeifers sind durch den Huntebruchwald gegen einen
potentiell am dichtesten an das EU-VSG heranreichenden WEA-Standort abgeschirmt, bei
vergleichsweise groBer Distanz von rd. 1.000m. Wenn diese Distanz auch den Abstand
gemal Leitfaden Artenschutz um 200m unterschreitet sind aufgrund der Abschirmung
nachhaltige Stérwirkungen unwahrscheinlich.

Die wesentlichen Nahrungsrdume der Gastvogelpopulation der Kornweihe konzentrieren
sich auf die Fldchen im EU-VSG. Gleichwohl sind Kollisionen der Kornweihe wahrend der
Nahrungs- und Suchfliige im Umkreis aller potentiellen WEA-Standorte grundsatzlich
mdglich. Sind deren Umfelder als Nahrungsraum unattraktiv und werden sie entsprechend
selten frequentiert, sind signifikante Erhdhungen des Risikos und damit nachteilige
Auswirkungen auf den Erhaltungszustand Kornweihenpopulation im EU-VSG nicht zu
erwarten.

Insgesamt ist davon auszugehen, dass erheblichen Einwirkungen auf die wertgebenden
Rastvogelpopulationen im EU-VSG Diimmer, die nicht kompensiert werden kdnnen, infolge
der Entwicklung der Teilbereiche als potentielle WEA-Standorte nicht ausgelost werden.
Magliche mittelbare Einwirkungen kdnnen im Rahmen konkreter Vorhaben liberpriift und
soweit erforderlich iber KompensationsmaBnahmen (ggf. CEF-MaBnahmen) ausgeglichen
werden.

Erhebliche Beeintrachtigungen des EU-VSG Diimmer als Lebensraum der wertgebenden
Gastvogelarten entstehen durch in den Teilbereichen mdgliche Vorhaben nicht. Die
Lebensraumfunktion bleibt in seiner festgestellten Bedeutung weiterhin erhalten.

Zusammenfassende Ergebnisse der Vorpriifung

Die vorhergehend dargelegten Priifschritte der ASP legen offen, dass artenschutzrechtliche
Verbotstatbestinde gemaB § 44 (1) BNatSchG mit Blick auf die Avifauna von den mit der
Flachennutzungsplanung vorbereiteten Vorhaben zur Errichtung von WEA ausgeldst werden
konnen.

Baubedingt kann es zu Stérungen bzw. Zerstérung von Brutnestern und damit
einhergehende Totungen von Individuen geschitzter Vogelarten kommen. Entsprechende
MaBnahmen wie das Erfolgen der Baufeldfreimachung vor dem 01.03., notwendige
Rodungs- und Fallarbeiten nicht in der Zeit vom 01.03.-30.09. zur Baufeldfreimachung und
Vergramung durch Flatterbdnder konnen das Risiko vermindern (siehe Kap. 6).
Betriebsbedingt kommt es durch die Bewegung der Rotoren zu Scheuchwirkungen,
Schattenwurf und Schallimmissionen. Dabei kdnnen Brut- und Gastvdgel vergramt werden.
Zudem besteht bei der Inbetriebnahme von WEA Kollisionsgefahr.

Hinweise, dass eine weitergehende Betroffenheit durch zukiinftige Vorhaben mdglich ist,
haben sich mit Blick auf den Brutvogelbestand fiir den WeiBstorch, den Kiebitz, den
Mé&usebussard und die Feldlerche ergeben (siehe Kap. 4.1.2.1). Mit Blick auf den
Gastvogelbestand sind der Kranich und nordische Génse zu nennen. Die Erhebung hat
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Arten im EU-VSG
Diimmer

gezeigt, dass das Untersuchungsgebiet des Teilbereichs 1 vor allem fiir Kraniche und das des
Teilbereichs 3 fiir nordische Ganse bedeutsam sind (siehe Kap. 4.1.2.2).

Fiir die Vogelarten WeiBstorch, Kiebitz, Mausebussard, Feldlerche, Kranich und nordische
Génse ist das Risiko, Scheuchwirkungen ausgesetzt zu sein und [ oder mit méglichen WEA
in den Teilgebieten zu kollidieren bzw. getotet zu werden, bei Entwicklung konkreter
Vorhaben maoglicherweise signifikant erhoht.

Mit Blick auf das Artenvorkommen im EU-VSG Dimmer sind zum gegenwartigen Stand
keine erheblichen, nachteiligen Auswirkungen zu erwarten. Im Focus stehen hier neben den
bereits genannten nordischen Gansen als Gastvogel vor allem Greife als Brut- und Gastvdgel
(siehe Kap. 4.1.3.1/2).

Fir Greife als Brutvogel hat der Huntebruch im EU-VSG Dimmer eine Eignung als
Bruthabitat. GemaB der Erhebung hatte er fiir den Seeadler und den Rotmilan attraktive
Wirkung. Ansiedlungen solcher Brutpaare im Huntebruch hatten zur Folge, dass bei
Errichtung von WEA in dem benachbarten Teilbereich 3 und ggf. 2 eine erhdhte
Kollisionsgefahr bzw. eine erhebliches Storpotential gemdB Leitfaden Artenschutz
anzunehmen ware.

Bislang ist keine entsprechende Ansiedlung erfolgt, somit ist keine artenschutzrechtliche
Problematik gegeben. Gleichwohl ist nicht auszuschlieBen, dass solche Ansiedlungen
erfolgen konnten. Im Ansiedlungsfall vor der Errichtung von WEA wiirde eine
artenschutzrechtliche Problematik entstehen, die gemaB Leitfaden Artenschutz
einzuordnen ware. Zumindest der nordliche Teil des Teilbereichs 3 wiirde danach seine
bisherige Eignung weitgehend verlieren.

Eine Ansiedlung nach Errichtung von WEA zeigte, dass offensichtlich eine Anpassung der
betreffenden Art an die rdumliche Situation mit WEA erfolgt ist. Ein vergleichbarer
Sachverhalt wird durch das Brutpaar des Maussebussards dokumentiert, das in
unmittelbarer Umgebung des bestehenden Windparks St. Hilfer Bruch erfolgreich nistete.
Artenschutzrechtliche Anforderungen auf der Grundlage des Leitfades Artenschutz kdnnen
im Falle der nachtrdglichen Ansiedlung weder den tierdkologischen noch den rechtlichen
Sachverhalt zutreffend abbilden. Die Situation wéare dann bezogen auf den konkreten
Einzelfall artenschutzrechtlich zu bewerten. Grundsatzlich zeigt das Gewdhnungsverhalten
der Arten eine Vereinbarkeit von WEA-Betrieb und stabiler Erhaltungssituation der Brut-
bzw. Gastvogelpopulationen.

Bei den Greifen als Gastvdgel richtet sich das Augenmerk auf die Kornweihe. Da bei Arten
ohne Meideverhalten, wie der Kornweihe, grundsatzlich ein Kollisionsrisiko mir WEA nicht
ausgeschlossen werden kann, ist zu beurteilen, ob sich ein Kollisionsrisiko mit WEA-Nutzung
der Teilbereiche einstellt, das tber dem allgemeinen Lebensrisiko liegt. Im betrachteten
Raum beinhaltet das gegebene Lebensrisiko Gefahrenmomente, die sich durch den Verkehr
(B51), Hochspannungsleitungen und den vorhandenen Windpark ergeben. Beriicksichtigt
man diese Voraussetzungen, ist ein signifikant erhohtes Kollisionsrisiko bei Errichtung von
WEA in den Teilbereichen nicht zu erwarten, soweit die regelmdBig gebotenen
VermeidungsmaBnahmen zur Anlockung von Beutetieren im Nahbereich von WEA
sichergestellt sind.

Unter den genannten Bedingungen entstehen keine erheblichen Beeintrachtigungen des
EU-VSG Dimmer als Lebensraum der wertgebenden Brut- und Gastvogelarten infolge
mdglicher Vorhaben in den Teilbereichen. Die Lebensraumfunktion bleibt in seiner
festgestellten Bedeutung weiterhin erhalten.
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Beriicksichtigung
moglicher
Ausgleichs-
maBnahmen

Fledermause

Fiir die genannten Vogelarten, fiir die das Risiko von Scheuchwirkungen und Kollisionen
mdglicherweise signifikant erhoht ist, kénnen AusgleichsmaBnahmen beriicksichtigt
werden. Um Verdrangungswirkungen auszugleichen und von Gefahrenbereichen im
Nahbereich neuer WEA abzulenken sind Vermeidungs- und AusgleichsmaBBnahmen
geeignet.

Benachbart um die Teilbereiche liegen Flachen mit &hnlichen Strukturen, auf die
auftretende Brut- und Gastvogelarten ausweichen kdnnen. Eine vorsorgliche Verbesserung
der Habitatqualitdten auf solchen Flachen, insbesondere des Nahrungsangebotes, kann
sicherstellen, dass nachteilige Effekte auf den Erhaltungszustand der Brut- und
Rastvogelpopulationen infolge einer Verdrangung von den bislang genutzten Flachen nicht
eintreten. Ein erhdhtes Nahrungsangebot auf geeigneten Flachen kann zudem von WEA-
Standorten ablenken und damit Kollisionsrisiken vermeiden bzw. minimieren. Zudem fordert
ein erhdhtes Nahrungsangebot die Reproduktionsrate, Individuenverluste kénnen in der
Population eher ausgeglichen werden.

Entsprechende MaBnahmen werden in der nachfolgenden vertiefenden Priifung fiir die
mdglicherweise erheblich betroffenen Arten artspezifisch bestimmt.

Bei den im Rahmen der Kartierungen sonstigen erfassten Brut- und Gastvogelarten ist
davon auszugehen, dass im Umfeld der geplanten Anlagenstandorte und der erforderlichen
Eingriffe in den Gehdlzbestand an offentlichen StraBen ausreichende Ausweichraume als
Bruthabitate und stérungsarme Nahrungs- und Rasthabitate zur Verfiigung stehen, sodass
sich der Erhaltungszustand der lokalen Populationen nicht verschlechtert.
Artenschutzrechtliche Verbotstatbestande werden somit fiir diese Brut- und Gastvogelarten
sicher vermieden, die bau- und betriebsbedingten Stérungen durch mdgliche Vorhaben in
den Teilbereichen bleiben unter der Erheblichkeitsschwelle.

In Hinblick auf das Fledermausvorkommen in den Teilbereichen kdnnen
artenschutzrechtliche Verbotstatbestinde gemiB § 44 (1) BNatSchG vermieden werden:

Im Anlagenbetrieb wird das Kollisionsrisiko von Fledermdusen iber Abschaltzeiten gemai
Leitfaden Artenschutz®*® sicher unter der Signifikanzschwelle gehalten. Nach der
Inbetriebnahme werden in Nachten mit geringen Windgeschwindigkeiten, Temperaturen
uber 10 °C in Gondelhohe und keinem Regen die WEA abgeschaltet. Durch ein
Gondelmonitoring kdnnen die Abschaltzeiten gegebenenfalls nachtraglich optimiert
werden. Eine signifikante Erhdhung des Kollisionsrisikos kann so vermieden werden. Eine
vertiefende Priifung fiir Fledermause wird infolge dessen nicht durchgefiihrt.

35 Leitfaden zur Umsetzung des Artenschutzes bei der Planung und Genehmigung von
Windenergieanlagen, 7.3 Abschaltlogarithmen bei Windenergieempfindliche Fledermaus-Arten;
Niedersachsisches Ministerialblatt vom 24.02.2016
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5.1

Vertiefende Priifung

Die Priifschritte legen offen, dass baubedingte und betriebsbedingte Auswirkungen auf
einzelne Arten mdglich sind, die zu artenschutzrechtlichen Verbotstatbestdanden flihren
konnen und entsprechend artspezifisch zu beurteilen sind, um geeignete Vermeidungs- bzw.
vorgezogene AusgleichmaBnahmen zu bestimmen.

Der Leitfaden Artenschutz sieht eine Art-flir-Art-Betrachtung vor, wenn flr Arten aus der
Vorpriifung die Mdglichkeit besteht, dass eines der artenschutzrechtlichen Zugriffsverbote
des § 44 Abs. 1 BNatSchG erfiillt wird.

Die vertiefende Priifung untersucht in der Art-fiir-Art-Betrachtung artspezifisch die Zu-
griffsverbote gemaB § 44 (1) BNatSchG i. V. m. § 44 (5) und konzipiert die gegebenenfalls
erforderlichen VermeidungsmaBnahmen einschlieBlich vorgezogener AusgleichsmaBnah-
men. AnschlieBend wird in der Gesamtbetrachtung gepriift und beurteilt, ob und inwiefern
trotz dieser MaBnahmen artenschutzrechtliche Verbotstatbestdnde verbleiben.

Die Vorkommen werden in der Art-zu-Art-Betrachtung jeweils mit Blick auf die einzelnen
Teilbereiche differenziert untersucht.

Avifauna

Fir folgende Vogelarten wird eine vertiefende Priifung vorgenommen:
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5.1.1 WeiBstorch als Brutvogel

Bestand und Bewertung

1. Schutz- und Gefahrdungsstatus

X] EU-VRL: Anhang |-Art*® Rote Liste- Status m. Angabe Einstufung Erhaltungszustand:
Xl Zugvogelart’’ X RLD 2016, Kat. (3) Der Erhaltungszustand der Art
X] besonders geschiitzte Art*®* [X] RL Nds. 2015, Kat. (3) ist als stabil zu bewerten.3°

[X] streng geschiitzte Art “

2. Bestandsdarstellung

Kurzbeschreibung Biologie/Lebensraumanspriiche und Verhaltensweisen:

Der WeiBstorch ist ein Langstreckenzieher. Im September ziehen sie nach Afrika liber
die Trkei / Oststorch (Bosporus) oder Spanien [ Weststorch (Gibraltar). Im Friihjahr,
meist Ende Februar, Anfang Marz, kehren die Vogel auf dem gleichen Weg in ihre
Brutgebiete zurlick. Stérche sind Brutplatz treu. Dies gilt fiir beide Partner, so dass
oft dasselbe Storchenpaar liber Jahre am gleichen Horstplatz Jungen aufzieht.

WeiBstorche bevorzugen offene bis halboffene Landschaften mit nicht zu hoher
Vegetation. Zur Nahrungssuche werden feuchte Niederungen und Auen mit
Feuchtwiesen, Teichen, Altwasser aufgesucht. Besondere Bedeutung hat auBerdem
Griinland mit Sichtkontakt zum Nest. Ackerland wird i. d. R. nur wahrend der
Bodenbearbeitung zur Nahrungssuche genutzt.

WeiBstorche briiten mdglichst frei und hoch liber dem anstehenden Geldnde auf
Geb&uden und Baumen, bevorzugt in landlichen Siedlungen oder in Siedlungsndhe
oder auf Nisthilfen.

Sie erndhren sich schreitend auf kurzer oder liickenhafter Vegetation liberwiegend
von Mausen, Insekten und deren Larven, Regenwiirmer, Frosche, gelegentlich
Maulwiirfe, Hamster, Fische, Reptilien. 80% aller Nahrungsfliige zur Brutzeit finden
im Radius von 2.000m um den Horst statt, wobei die Aktivititsrdume bei
Ackerstandorten gréBer sind als in Griinlandbereichen.

WeiBstorche zeigen ein geringes Meidungsverhalten gegeniiber WEA.
Gewohnungseffekte in attraktiven Nahrungsrevieren fiihren zu einem erhdhten
Kollisionsrisiko. Wahrend der gesamten Brutzeit muss das Tétungsrisiko in solchen
Revieren als hoch eingestuft werden. Das Kollisionsrisiko erhéht sich fiir die Stérche
bei der Verfolgung von Rivalen, Thermikfliigen und in den ersten Wochen nach dem
Ausfliegen der Jungstorche.

36 Art 4, Abs.1: Anhang I: besonders zu schiitzende Vogelart, EU-Vogelschutzrichtlinie

37 Art 4, Abs.2: Zugvogelart: EU-Vogelschutzrichtlinie

38 BNatSchG: § 7 Abs.2, Nr. 13: besonders geschiitzt

39 http://www.nlwkn.niedersachsen.de/naturschutz/natura_2000/vollzugshinweise_arten_

und_lebensraumtypen/vollzugshinweise-fuer-arten-und-lebensraumtypen-46103.html#Vogelarten
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Vorkommen im Untersuchungsgebiet (nachgewiesen/potenziell vorkommend):

Teilbereich 1 und 2: Der WeiBstorch wurde in den Untersuchungsgebieten der
Teilbereiche 1 und 2 nur selten als Nahrungsgast bzw. bei Uberfliigen gesichtet.

Teilbereich 3: Der WeiBstorch briitet in Graftlage westlich an der B51 innerhalb des
Untersuchungsgebiets zum Teilbereich 3. Das Storchennest befindet sich auf einer
Nisthilfe in einer Obstwiese nahe einer Hofstelle. Die geringste Entfernung zu
moglichen WEA-Standorten betrigt ca. 450m - 500m (in slidéstlicher Richtung).

Weitere Storchennester liegen in siidlich gelegenen Naturrdumen in Nahe des
Diimmersees und befinden sich mehr als 2 km von allen Teilbereichen entfernt. Die
Nahrungsraume dieser Storchenpaare reichen potentiell in die untersuchten
Priifraume hinein, bei sporadischer Nutzung ggf. nicht durch alle Paare.

3. Priifung des Eintretens der Verbotstatbestande nach
§ 44 Abs.1 i. V. m. Abs. 5 BNatSchG

Artspezifische Vermeidungs- und [oder MinimierungsmaBnahmen: Zur
Vermeidung von baubedingten Stérungen des Brutgeschehens am Horst in Graftlage
kann die Herrichtung des Baufeldes, die Baufeldfreimachung sowie der Wegeneu-
und -ausbau auBerhalb der Brutzeit des WeiBstorches erfolgen (nicht vom 01.03.-
15.08. eines Jahres).

Vorgezogene AusgleichsmaBnahmen (CEF-MaBnahmen):

Der WeiBstorch-Horst liegt westlich der B51, die Nahrungshabitate des Brutpaares
konzentrieren sich auf die westlich gelegenen, groBflachigen Griinlandareale der
offenen  Niederungslandschaft des  angrenzenden  EU-VSG  Dimmer.
Hauptnahrungsraum sind hier vor allem die feuchten bis nassen Griinlandfldchen in
der Hunteniederung. Um sicherzustellen, dass Kollisionsrisiken mit potentiellen
WEA-Standorten im Teilbereich dstlich der B51 unterhalb der Erheblichkeitsschwelle
bleiben, konnen im konkreten Vorhabenfall (abhingig von der konkreten
Standortwahl) die Nahrungssuche und entsprechende Flugaktivitaten noch starker
als bisher auf den Raum westlich der B51 fixiert werden. Geeignete
AusgleichsmaBBnahme ist die Bereitstellung und Entwicklung horstnaher
Feuchtwiesenfldchen mit Blanken und wasserfiihrenden Kleingewassern westlich
der B51, die die Aktivitditen des WeiBstorches in entgegengesetzte Richtung zu
geplanten WEA-Standorten lenken.

4. Prognose und Bewertung der Schidigung oder Storung nach § 44 BNatSchG

§ 44 Abs. 1 Nr. 1 BNatSchG (MaBstab: Individuum)

Kommt es unter Beriicksichtigung der Vermeidungs-, Minimierungs- und CEF-MaBnahmen zu
einem signifikanten Anstieg von Schidigungen oder Tétungen?

X nein
[ ja
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[ ] ja nuraufgrund unvermeidbarer Beeintrichtigungen
im Zusammenhang mit §44 Abs.1 Nr.3 BNatSchG

Baubedingt: Unter Beriicksichtigung der Vermeidungs-, Minimierungs- und CEF-
MaBnahmen sind baubedingt keine Schadigungen oder Tétungen zu erwarten.

Betriebsbedingt: Wahrend des Betriebes kann ein signifikant erhohtes
Kollisionsrisiko vermieden werden, wenn die Nahrungssuche durch Bereitstellung
attraktiver Nahrungsflachen auf den Raum westlich der B51 gelenkt wird und das
Nahrungsangebot langfristig gesichert bleibt. Da beim WeiBstorch die
Nahrungssuche schreitend erfolgt und vorwiegend die Distanzen zu den
Nahrungsflachen im Flug zurlickgelegt werden, kdnnen mit der Sicherung attraktiver
Nahrungsangebote im Nahbereich des Horstes die Flugaktivitdten weitestgehend auf
den Sektor westlich der B51 fixiert werden.

§ 44 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG (MaBstab: lokale Population)

Werden Tiere unter Beriicksichtigung der Vermeidungs-, Minimierungs- und CEF-MaBnahmen
wihrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwinterungs- und Wanderzeiten
erheblich gestort?

|Z] nein es liegt keine Stérung vor bzw. die Storung fiihrt zu keiner Verschlechterung des
Erhaltungszustandes der lokalen Population

[]ja die Storung fiihrt zu einer Verschlechterung des Erhaltungszustandes der lokalen
Population

Baubedingt: Unter Beriicksichtigung der Vermeidungs-, Minimierungs- und CEF-
MaBnahmen sind baubedingt keine Stérungen zu erwarten. Der WeiBstorch ist
Kulturfolger und siedelt auch im Siedungsraum. Er ist entsprechend unempfindlich
gegeniiber menschlichen Aktivitdten bzw. Stérungen. Eine nachhaltige Stérung des
Brutgeschehens an dem Horststandort Graftlage durch Bauaktivitaten im Teilbereich
3 ist nicht zu erwarten.

Betriebsbedingt: Da der WeiBstorch nur ein gering ausgepragtes Meideverhalten
gegeniiber WEA zeigt, ist eine Beeintrachtigung des Brutgeschehens im mindestens
450m - 500m entfernt zu potentiellen WEA gelegenen WeiBstorch-Horst Graftlage
nicht zu erwarten.

§ 44 Abs. 1 Nr. 3 BNatSchG (MaBstab: lokale Population)

Werden unter Beriicksichtigung der Vermeidungs-, Minimierungs- und CEF-MaBnahmen
Fortpflanzungs- und Ruhestédtten aus der Natur entnommen, beschidigt oder gestort?

XI nein

[] ja  wird die kologische Funktion (§ 44 Abs. 5 Satz 2 BNatSchG) der vom
Vorhaben betroffenen Fortpflanzungs- und Brutstdtten im radumlichen
Zusammenhang weiterhin erfiillt (MaBstab: lokale Population)

|:| ja |:| nein
Baubedingt: Eingriffe in Horst-Standorte des WeiBstorches sind ausgeschlossen.

Betriebsbedingt: Eingriffe in  Horst-Standorte des WeiBstorches sind
ausgeschlossen.
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5.1.2 Kiebitz als Brutvogel

Bestand und Bewertung

1. Schutz- und Gefahrdungsstatus

[] EU-VRL: Anhang I-Art Rote Liste- Status m. Angabe  Einstufung Erhaltungszustand:
X Zugvogelart X RLD 2016, Kat. (2) Der Erhaltungszustand der Art
X besonders geschiitzte Art* [X] RL Nds. 2015, Kat. (3) ist als ungiinstig zu bewerten.*?

[] streng geschiitzte Art +*

2. Bestandsdarstellung

Kurzbeschreibung Biologie/Lebensraumanspriiche und Verhaltensweisen:

Der Kiebitz ist ein Kurzstreckenzieher, in milden Gebieten Deutschlands Stand- und
Strichvogel und daher auch in den Wintermonaten zu beobachten. Ansonsten ist die
Art von Februar bis November anzutreffen. Die Art ist sowohl Brut-, als auch Rast-
und Gastvogel.

Der Kiebitz bevorzugt offene Landschaftsstrukturen mit niedrigem Bewuchs, der ihm
eine weite Rundumsicht ermdglicht. Typischer Lebensraum sind verndsste Wiesen,
die den Vogeln ein reiches Nahrungsspektrum bieten. Der Kiebitz briitet auf flachen,
weithin offenen, baumarmen und wenig strukturierten Flachen mit fehlender und
kurzer Vegetation.

Neben Griinlandflachen werden in den Untersuchungsgebieten auch verndsste
Ackerflachen, einschlieBlich Maisacker, besiedelt. Auf den Maisflachen ist aufgrund
der landwirtschaftlichen Nutzung der Fortpflanzungserfolg gering. Nester werden
haufig nach der ersten Unkrautbehandlung aufgegeben oder ausgeraubt, da die
schiitzenden Krauter verschwinden und die Nester offen liegen. Spater sind die
schnell wachsenden Maisfelder zu dunkel und zu nahrungsarm, so dass die Vogel oft
zu wenig Nahrung finden.

Kiebitze zeigen ein ausgepragtes Meideverhalten gegeniiber WEA, sodass bau- und
anlagebedingte Beeintrachtigungen ihrer Brutreviere durch WEA zu berlcksichtigen
sind. Bei Kiebitzen gilt eine Fldche im Umkreis von bis zu 100m um die
Windenergieanlage als erheblich beeintrachtigt. Signifikante Verdrangungseffekte
sind bis zu 100m nachweisbar, wahrend es bei Abstinden von 135-200m ein
Meideverhalten eintritt und Revierzentren von 300-500m Entfernung
voraussichtlich nicht beeintrachtigt werden. Ein Ausgleichsumfang von 50% der
durchschnittlichen ReviergroBe (2-3 ha) ist angemessen™.

Kiebitze als Gastvogel haben dhnliche Lebensraumanspriiche. Rastplatze finden sich
sowohl auf Griinland- als auch auf weiten offenen Ackerflachen.

41 BNatSchG: § 7 Abs.2, Nr. 13: besonders geschiitzt
42 http://www.nlwkn.niedersachsen.de/naturschutz/natura_2000/vollzugshinweise_arten_

und_lebensraumtypen/vollzugshinweise-fuer-arten-und-lebensraumtypen-46103.html#Vogelarten

43 BNatSchG: § 7 Abs.2, Nr. 14: streng geschiitzt
44 VG Liineburg, Urteil vom 16.Februar 2012, AZ , A 170/11
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Vorkommen im Untersuchungsgebiet (nachgewiesen/potenziell vorkommend):

Teilbereich 1: Der Kiebitz wurde mit zwei Brutpaaren innerhalb des
Untersuchungsradius von 500m um den Teilbereich festgestellt. Die Reviere langen
im Norden auf Flachen an der Westseite der Grawiede im Abstand von 250m bzw.
400m vom Teilbereich. Hier sind sie neben Maisanbauflachen weitere Ackerflachen
zu finden.

Wihrend der Wintermonate wurden keine rastenden Kiebitze im Radius um den
potentiellen Standort beobachtet.

Teilbereich 2: Der Kiebitz wurde mit einem Brutpaar am duBeren Rand des
Untersuchungsradius von 500m um den Teilbereich festgestellt. Das Revier lang im
Siidosten auf einer Ackerflache.

Wahrend der Wintermonate wurden keine rastenden Kiebitze im Radius um den
potentiellen Standort beobachtet.

Teilbereich 3: Der Kiebitz wurde mit einem Brutverdacht innerhalb des
Untersuchungsgebiets direkt am Rand des Teilbereichs auf einer Ackerflache
gesichtet.

Wihrend der Wintermonate wurden keine rastenden Kiebitze im Radius um den
potentiellen Standort beobachtet.

Obwohl Kiebitze als standorttreue gelten, sind Revierverschiebungen am Standort
von Jahr zu Jahr zu erwarten, sodass nicht auszuschlieBen ist, dass sie vom
Scheuchwirkungsbereich um die potentiellen WEA-Flachen beeinflusst werden
konnen.

3. Priifung des Eintretens der Verbotstatbestiande nach
§ 44 Abs.1 i. V. m. Abs. 5 BNatSchG

Artspezifische Vermeidungs- und [oder MinimierungsmaBnahmen: Zur
Vermeidung von Totungen sowie Zerstérung von Gelegen kann die ErschlieBung des
Baufeldes, die Baufeldfreimachung sowie der Wegeneu- und -ausbau auBerhalb der
Brutzeit des Kiebitzes erfolgen (nicht vom 01.03.-15.08. eines Jahres).

Vorgezogene AusgleichsmaBnahmen (CEF-MaBnahmen):

Die Erhebungen zeigen, dass Revierzentren in den Scheuchwirkungsbereich von WEA
an potentiellen Standorten in den Teilbereichen geraten kdnnen. Damit sind
Revierstorung bzw. -zerstérung in einem Radius von 100-200m um eine WEA zu
erwarten. Die Beeintrachtigungen der lokalen Kiebitzpopulation kénnen durch
geeignete KompensationsmaBnahmen ausgeglichen werden. Dementsprechend ist
mit einem Kompensationsbedarf im konkreten Vorhabenfall zu rechen. GemaB
Rechtsprechung des niedersachsischen Oberverwaltungsgerichts kann von einem
Flachenbedarf von ca. 1-1,5 ha pro beeintrachtigtem Revier ausgegangen werden.*

45

VG Liineburg, Urteil vom 16.Februar 2012, AZ ,A 170/11" Ein Ausgleichsumfang von 50% der
durchschnittlichen ReviergréBe (2-3 ha) ist It. niedersichsischem Oberverwaltungsgericht (Urteil vom
28.1.2010-12LB243/07) angemessen
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Entsprechende CEF-MaBnahmen, die Ersatzlebensraum fiir den Kiebitz vor der
Umsetzung konkreter Vorhaben anbieten, waren vor der StandorterschlieBung zu
entwickeln und langfristig zu sichern.

4. Prognose und Bewertung der Schadigung oder Storung nach § 44 BNatSchG

§ 44 Abs. 1 Nr. 1 BNatSchG (MaBstab: Individuum)

Kommt es unter Beriicksichtigung der Vermeidungs-, Minimierungs- und CEF-MaBnahmen zu
einem signifikanten Anstieg von Schadigungen oder Totungen?

X nein

0 s

[ ] ja nur aufgrund unvermeidbarer Beeintrichtigungen
im Zusammenhang mit 844 Abs.1 Nr.3 BNatSchG

Baubedingt: Unter Beriicksichtigung der Vermeidungs-, Minimierungs- und CEF-
MaBnahmen sind baubedingt keine Schadigungen oder Tétungen zu erwarten. Zur
Vermeidung einer Totung sowie Zerstérung von Gelegen kann die Herrichtung des
Baufeldes, die Baufeldfreimachung sowie der Wegeneu- und -ausbau auBerhalb der
Brutzeit des Kiebitzes und mdglichst unter Schonung bekannter Revierstandorte
erfolgen (nicht vom 01.03.-15.08. eines Jahres).

Betriebsbedingt: Wahrend des Betriebes wird es zu keinem signifikanten Anstieg
von Schadigungen oder Tétungen kommen. Ein erhohtes Kollisionsrisiko fiir den
Kiebitz wahrend des Betriebes der WEA ist nicht nachgewiesen. Aufgrund der
Scheuchwirkung erfolgt keine Besiedlung der unmittelbaren Umgebungsflachen um
die WEA. Es ist von einer kleinrdaumigen Verlagerung der Reviere innerhalb oder in
unmittelbarer Nahe des potentiellen Windparks auszugehen. Eine direkte Té6tung und
Verletzung von Kiebitzen wéahrend des Betriebes der WEA ist nahezu auszuschlieBen.
Eine signifikante Erhdhung des Kollisionsrisikos ist nicht gegeben.

§ 44 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG (MaBstab: lokale Population)

Werden Tiere unter Beriicksichtigung der Vermeidungs-, Minimierungs- und CEF-MaBBnahmen
wihrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwinterungs- und Wanderzeiten
erheblich gestort?

|Z] nein es liegt keine Stérung vor bzw. die Storung fiihrt zu keiner Verschlechterung des
Erhaltungszustandes der lokalen Population

[lja die Storung fiihrt zu einer Verschlechterung des Erhaltungszustandes der lokalen
Population

Baubedingt: Unter Beriicksichtigung der Vermeidungs-, Minimierungs- und CEF-
MaBnahmen sind baubedingt keine Stérungen zu erwarten. CEF-MaBnahmen zur
Herrichtung von geeigneten Kiebitzhabitaten im Umfeld der BaumaBnahme kdnnen
bereits zeitig vor Baubeginn Ausweichmdglichkeiten anbieten und langfristig einen
maglichen Revierverlust kompensieren. VergramungsmaBnahmen (Aufstellen von
Flatterbandern) wéhrend der Bauphase konnen eine Besiedlung der Bauflachen
durch standorttreue Vogel weitgehend vermeiden.

Betriebsbedingt: Betriebsbedingt wird es unter Beriicksichtigung der Vermeidungs-
. Minimierungs- und CEF-MaBnahmen zu keinen Stérungen kommen. Im Bereich von
100m um WEA-Standorte wird eine Meidung von Kiebitz-Revieren erwartet. Infolge
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ist von einer kleinraumigen Verlagerung der Reviere innerhalb oder in unmittelbarer
Nihe des potentiellen Windparks auszugehen. Uber CEF-MaBnahmenflichen
konnen fiir potentiell betroffene Brutpaare Ausweichmdglichkeiten fiir die Anlage
von Brutnestern geschaffen werden.

§ 44 Abs. 1 Nr. 3 BNatSchG (MaBstab: lokale Population)

Werden unter Beriicksichtigung der Vermeidungs-, Minimierungs- und CEF-MaBnahmen
Fortpflanzungs- und Ruhestédtten aus der Natur entnommen, beschidigt oder gestort?

XI nein

(] ja wird die 6kologische Funktion (§ 44 Abs. 5 Satz 2 BNatSchG) der vom
Vorhaben betroffenen Fortpflanzungs- und Brutstatten im raumlichen
Zusammenhang weiterhin erfiillt (MaBstab: lokale Population)

[] ja [ ] nein

Baubedingt: Unter Beriicksichtigung der Vermeidungs-, Minimierungs- und CEF-
MaBnahmen sind baubedingt keine Entnahme, Schadigungen oder Stérungen von
Fortpflanzungs- und Ruhestédtten zu erwarten. Zur Vermeidung von baubedingten
Stérungen oder Schddigungen von Fortpflanzungs- oder Ruhestdtten kann die
Herrichtung des Baufeldes, die Baufeldfreimachung sowie der Wegeneu- und -
ausbau auBerhalb der Brutzeit des Kiebitzes erfolgen (nicht vom 01.03.-15.08. eines
Jahres).

Betriebsbedingt: Kiebitze bauen ihr Nest jahrlich neu, sodass aufgrund der
Scheuchwirkung in Anlagenndhe keine Besiedlung und damit kein Nestbau erfolgt.
Es werden grundsatzlich keine Nester durch den Betrieb zerstért oder beschadigt.
Uber CEF-MaBnahmenflichen kénnen fiir potentiell betroffene Brutpaare
Ausweichmadglichkeiten fiir die Anlage von Brutnestern geschaffen werden.
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5.1.3 Feldlerche als Brutvogel

Bestand und Bewertung

1. Schutz- und Gefahrdungsstatus

[] EU-VRL: Anhang I-Art  Rote Liste- Status m. Angabe Einstufung Erhaltungszustand:
|X| Zugvogelart X RLD 2016, Kat. (3) Der Erhaltungszustand der Art
X besonders geschiitzte Art* [X] RL Nds. 2015, Kat. (3) ist als ungiinstig zu bewerten.*’

[] streng geschiitzte Art *®

2. Bestandsdarstellung

Kurzbeschreibung Biologie/Lebensraumanspriiche und Verhaltensweisen:

Die Feldlerche ist ein Kurzstreckenzieher, ein Teilzieher und Standvogel. Sie
iberwintert vor allem in West- und Sldwesteuropa und z.T. in Nordafrika. Ihr
Zugverhalten ist witterungsabhéngig.

Sie kommt im offenen Geldnde mit weitgehend freiem Horizont auf trockenen und
wechselfeuchten Boden vor. Sie bevorzugt karge Vegetation mit offenen Stellen und
baut ihr Nest am Boden in niedriger Gras- und Krautvegetation. Der Legebeginn ist
Anfang bis Mitte April. Haufig hat sie zwei Jahresbruten. Die Bebriitungszeit betrdgt
12-13 Tage, die Nestlingsdauer ca. 11 Tage.

Die Feldlerche erndhrt sich von Insekten, Spinnen, kleinen Schnecken,
Regenwiirmern und in den Wintermonaten vor allem von Getreidekdrner, Sdmereien
und Keimlinge.

Die Feldlerche besiedelt offenes Gelande, das weitgehend frei von Gehdlzen und frei
von anderen Vertikalstrukturen ist.

Lokale Populationen der Feldlerche zeigen zu neu errichteten WEA zunachst wenig
Meideverhalten. Das Meideverhalten der Feldlerche gegeniiber WEA setzt
zeitverzogert ein: Erst mehrere Jahre nach der Inbetriebnahme von WEA entwickelt
sie im Bereich von 100 um die WEA ein Meideverhalten.*

Insofern gilt die Feldlerche als kollisionsgefahrdete Singvogelart, da sie zu
Singfliigen bis zur Rotorhdhe aufsteigt. In Niedersachsen und Bremen ist sie als
gefahrdet eingestuft (3). Weil sich die PopulationsgréBe trotz der Zunahme der WEA
nicht signifikant verschlechtert, wird sie im Leitfaden zur Umsetzung des
Artenschutzes bei der Planung und Genehmigung von Windenergieanlagen nicht als
WEA-empfindliche Art gelistet.

46 BNatSchG: § 7 Abs.2, Nr. 13: besonders geschiitzt
47 http://www.nlwkn.niedersachsen.de/naturschutz/natura_2000 /

vollzugshinweise_arten_und_lebensraumtypen/vollzugshinweise-fuer-arten-und-lebensraumtypen-

46103.html#Vogelarten
48 BNatSchG: § 7 Abs.2, Nr. 14: streng geschiitzt
49 H.STEINBORN, M. R EICHENBACH, H.TIMMERMANN: Windkraft, Vogel, Lebensraume
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Vorkommen im Untersuchungsgebiet (nachgewiesen/potenziell vorkommend):
Teilbereich 1: keine

Teilbereich 2 und 3: Die Feldlerche wurde mit einem Brutverdacht auf einer
Extensivgriinlandflache an der Lohne im sich lberlappenden Untersuchungsgebiet
der Teilbereiche 2 und 3 erfasst. Der Brutverdacht liegt westlich der Lohne im
Abstand von rd. 300m zum Teilbereich 2 und von rd. 100m zum Teilbereich 3.

Bei der Extensivgriinlandflache handelt es sich um eine planungsrechtlich gesicherte
Kompensationsflache. Insofern ist hier von einem dauerhaft gesicherten, geeigneten
Bruthabitat fiir die Feldlerche auszugehen.

3. Priifung des Eintretens der Verbotstatbestande nach
§ 44 Abs.1 i. V. m. Abs. 5 BNatSchG

Artspezifische Vermeidungs- und /oder MinimierungsmaBnahmen:

Zur Vermeidung der Totungen von Jungvdgeln oder Zerstérung von Gelegen und
Nestern, kann die Herrichtung des Baufeldes, die Baufeldfreimachung sowie der
Wegeneu- und -ausbau auBerhalb der Brutzeit der Feldlerche (nicht vom 01.03.-
15.08. eines Jahres) erfolgen.

Vorgezogene AusgleichsmaBnahmen (CEF-MaBnahmen):

Die Erhebung zeigt, dass ein vermutetes Revierzentrum in den Nahbereich von WEA
an potentiellen Standorten im Teilbereich 3 geraten kann. Damit wére ein
signifikant erhohtes Kollisionsrisiko nicht auszuschlieBen. Die mdgliche
Beeintrachtigung der lokalen Feldlerchenpopulation kann durch geeignete
KompensationsmaBnahmen ausgeglichen werden. Dementsprechend ist mit einem
Kompensationsbedarf im konkreten Vorhabenfall zu rechnen. Geeignet sind
MaBnahmen, die von dem bisherigen Revierstandort auf unkritische Flachen
ablenken und den Reproduktionserfolg fordern. Entsprechende CEF-MaBnahmen, die
vom Nahbereich neuer WEA ablenken und Ersatzlebensraum fiir die Feldlerche vor
der Umsetzung konkreter Vorhaben anbieten, waren vor der StandorterschlieBung
zu entwickeln.

4. Prognose und Bewertung der Schadigung oder Stérung nach § 44 BNatSchG

§ 44 Abs. 1 Nr. 1 BNatSchG (MaBstab: Individuum)

Kommt es unter Beriicksichtigung der Vermeidungs-, Minimierungs- und CEF-MaBnahmen zu
einem signifikanten Anstieg von Schidigungen oder Tétungen?

X nein

O i

] ja  nur aufgrund unvermeidbarer Beeintrichtigungen
im Zusammenhang mit 844 Abs.1 Nr.3 BNatSchG

Baubedingt: Der Brutverdacht der Feldlerche befindet sich rd. 100m 6&stlich des
Teilbereichs 3. Die Flache wire bei BaumaBnahmen nicht betroffen, da vom Schutz
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der baurechtlich gesicherten Kompensationsfldche auszugehen ist. Ein baubedingter
signifikanter Anstieg von Schadigungen oder Totungen ist daher nicht zu erwarten.

Betriebsbedingt: Ein Kollisionsrisiko besteht bei den Singfliigen der Feldlerchen,
wenn sie wahrend des Betriebes der WEA bis in Hohen der Windrader aufsteigen.
Insofern ist im Nahbereich von WEA ein erh6htes Kollisionsrisiko fir die Feldlerche
wahrend des Betriebes neuer WEA im Teilbereich 3 mdglich. Sofern sich ein Revier
mit dem Wirkraum des Rotors liberschneidet, ist von einem erhéhten Tétungsrisiko
auszugehen.*Dies hangt wesentlich von der konkreten Konstellation neuer WEA-
Standorte im Teilbereich 3 ab. Eine Ablenkung auf Flachen, die als Bruthabtat
geeignet sind, aber einen groBeren Abstand der Revierzentren zu WEA sichern
(>500m) und einen hohen Reproduktionserfolg erlauben, kann das Kollisionsrisiko
unter die Erheblichkeitsschwelle senken und die lokale Feldlerchenpopulation stabil
halten. Besonders wirksam sind flachige Extensivierungen von Getreidefeldern
(Ansaat mit doppelten Saatreihenabstand) bei Verzicht auf Biozide, Ackerbrachen,
Bliihstreifen und Lerchenfenster. Diese sind in Vorkommensbereichen von
Feldlerchen umzusetzen, je betroffenem Lerchenrevier sollten rd. 2 ha veranschlagt
werden.

§ 44 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG (MaBstab: lokale Population)

Werden Tiere unter Beriicksichtigung der Vermeidungs-, Minimierungs- und CEF-MaBnahmen
wihrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwinterungs- und Wanderzeiten
erheblich gestort?

|Z] nein es liegt keine Stérung vor bzw. die Storung fiihrt zu keiner Verschlechterung des
Erhaltungszustandes der lokalen Population

[]ja die Storung fiihrt zu einer Verschlechterung des Erhaltungszustandes der lokalen
Population

Baubedingt: Auf das potentielle Feldlerchen-Revier im Nahbereich des Teilbereichs
3 konnen im ungiinstigen Fall Storwirkungen durch Bauldarm und visuelle
Beunruhigung ausgehen. Baubedingt kann es daher zu einer Verlagerung in der
Flache oder in eine von einer Baustelle weiter entfernte benachbarte Flache
kommen. Ein nachhaltiger Einfluss auf die lokale Population ist angesichts der
zeitlich begrenzten Einwirkungen nicht zu erwarten. Uber vorgezogene MaBnahmen
zur Herrichtung von geeigneten Bruthabitaten (Ausgleichsfldchen) kénnen zudem
bereits vor einem Bau Ausweichmdglichkeit fiir die lokale Population angeboten
werden.

Betriebsbedingt: Betriebsbedingte Auswirkungen hangen wesentlich von der
konkreten Konstellation neuer WEA-Standorte im Teilbereich 3 ab. Werden Abstédnde
von mehr als 200m zu der Kompensationsflache, in der das Revier vermutet wird,
eingehalten, sind aufgrund des Meideverhaltens gegeniiber StraBen, Wegen und
vertikalen Strukturen wie WEA betriebsbedingt keine Stérungen zu erwarten. Uber

vorgezogene MaBnahmen zur Herrichtung von geeigneten Bruthabitaten

50 fachagentur-windenergie.de: Abschaltzeiten zur Vermeidung und Verminderung von Vogelkollisionen,

2016
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(Ausgleichsflachen) konnen zudem bereits vor einem Bau Ausweichmdglichkeit fiir
die lokale Population angeboten werden.

§ 44 Abs. 1 Nr. 3 BNatSchG (MaBstab: lokale Population)

Werden unter Beriicksichtigung der Vermeidungs-, Minimierungs- und CEF-MaBnahmen
Fortpflanzungs- und Ruhestéatten aus der Natur entnommen, beschidigt oder gestort?

X] nein

[ ] ja  wird die dkologische Funktion (§ 44 Abs. 5 Satz 2 BNatSchG) der vom
Vorhaben betroffenen Fortpflanzungs- und Brutstdtten im radumlichen
Zusammenhang weiterhin erfiillt (MaBstab: lokale Population)

[] ja [ ] nein

Baubedingt: Der Brutverdacht der Feldlerche befindet sich rd. 100m dstlich des
Teilbereichs 3. Die Fldche ware bei BaumaBnahmen unmittelbar nicht betroffen, da
vom Schutz der baurechtlich gesicherten Kompensationsflache auszugehen ist. Eine
baubedingte Zerstérung von Nestern der Feldlerche ist daher nicht zu erwarten.

Betriebsbedingt: Feldlerchen bauen ihr Nest jahrlich neu, aufgrund der
einsetzenden Scheuchwirkung wird in Anlagenndhe keine Besiedlung erfolgen. Es
werden grundsitzlich keine Nester durch den Betrieb zerstért oder beschadigt. Uber
CEF-MaBnahmenflachen, die je nach Konstellation neuer WEA-Standorte
erforderlich  werden, kdénnen flir das potentiell betroffene Brutrevier
Ausweichmadglichkeiten fir die Anlage von Brutnestern geschaffen werden.
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5.1.4 Mausebussard als Brutvogel

Bestand und Bewertung

1. Schutz- und Gefahrdungsstatus

[] EU-VRL: Anhang I-Art Rote Liste- Status m. Angabe  Einstufung Erhaltungszustand:
|:| Zugvogelart X RLD 2016, Kat. (*") Keine Angabe®?

|X| besonders geschiitzte Art™ [X] RL Nds. 2015, Kat. (*)

[] streng geschiitzte Art 5

2. Bestandsdarstellung

Kurzbeschreibung Biologie/Lebensraumanspriiche und Verhaltensweisen:

Der Mausebussard ist ein Teilzieher bzw. Kurzstreckenzieher. In Niedersachsen
kommt der M3usebussard ganzjahrig als haufiger Stand- und Strichvogel vor, hierzu
gesellen sich ab Oktober Wintergaste aus nordostlichen Populationen. Die Art ist
mittelgroB, kompakt und ihr Gefieder variiert von Dunkelbraun bis fast Weif3. Der
Mausebussard bewohnt tiberwiegend kleine Waldgebiete mit angrenzenden offenen
Landschaften wie Wiesen, Acker und Heide, in denen er jagt. Bei der Nistplatzwahl
werden Waldkanten kleinerer Altholzbestdnde bevorzugt, seltener das Innere
geschlossener Walder. Seine Hauptnahrung sind Kleinsduger aber auch Wirbeltiere,
Insekten und Regenwiirmer.

M3usebussarde besetzen im Allgemeinen Revierflichen von 2-3 km2*, von denen
ein  Kerngebiet 0,5-1 km2 betrdgt. Die GroBe ist abhdngig von der
Nahrungsverfligbarkeit.

Mausebussarde gelten aufgrund ihrer Haufigkeit als nicht WEA-empfindlich und
kommen auch in Gebieten mit hoher WEA-Dichte vor. Obwohl sie als hdufigste
Kollisionsopfer an WEA verzeichnet sind (113 Schlagopfer in Niedersachsen®), ist
der Mausebussard flachendeckend und gleichmaBig verbreitet. Der Bestand ist
stabil, der Mdusebussard ist nicht gefahrdet.

Vorkommen im Untersuchungsgebiet (nachgewiesen/potenziell vorkommend):

Teilbereich 1: M3dusebussarde wurden im Untersuchungsgebiet regelmaBig und
haufig gesichtet. Der Horst eines Brutpaares befand sich im Teilbereich 1 am
stidlichen Rand innerhalb einer Feldholzinsel in unmittelbarer Nihe (ca. 250m) zu
einer vorhandenen WEA. Im Norden wird in rd. 250m Abstand zum Teilbereich ein
weiterer Niststandort vermutet.

51 ungefahrdet

52 http://www.nlwkn.niedersachsen.de/naturschutz/natura_2000 [ vollzugshinweise
_arten_und_lebensraumtypen/vollzugshinweise-fuer-arten-und-lebensraumtypen-
46103.html#Vogelarten

53 BNatSchG: § 7 Abs.2, Nr. 13: besonders geschiitzt

54 BNatSchG: § 7 Abs.2, Nr. 14: streng geschiitzt

55 Landesamt fiir Umwelt, staatliche Vogelschutzwarte: Brandenburg: Informationen {iber die Einfllisse

der Windenergienutzung

56 Daten aus der zentralen Fundkartei der Staatlichen Vogelschutzwarte des Landesamtes fiir Umwelt,
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Teilbereiche 2 und 3: M3usebussarde wurden im Untersuchungsgebiet regelmaBig
und haufig als Nahrungsgast kreisend und auf Sitzwarten gesichtet.

3. Priifung des Eintretens der Verbotstatbestinde nach § 44 Abs.1 i. V. m. Abs.
5 BNatSchG

Artspezifische Vermeidungs- und [oder MinimierungsmaBnahmen: Zur
Vermeidung einer Kollision mit den WEA sollte das Nahrungsangebot im nahen
Umfeld bzw. innerhalb geplanter Windparks reduziert und minimiert werden, d. h.
Verzicht auf Gehdlzflichen und Heckenformationen ebenso wie auf naturnahe
Saum- und Krautfluren und Brachflichen innerhalb geplanter Windparks,
insbesondere im Bereich des MastfuBes von WEA. Sollten neue WEA im Teilbereich
1 keinen hinreichenden Abstand (> 100m) zum vorhandenen Horst einhalten, ist die
Entfernung des Horstes auBerhalb der Brutzeit geboten, um ein erhohtes
Kollisionsrisiko des Brutpaares und Stérungen von Brut und Aufzucht zu vermeiden.
Einzelbdume innerhalb dieses WEA-Nahbereiches (ca. 100m Umkreis) kénnen als
potentielle Niststandorte im Vorfeld innerhalb der Hecken und Feldholzinseln
entfernt oder auf den Stock gesetzt werden.

Vorgezogene AusgleichsmaBnahmen (CEF-MaBnahmen):

Die Umsetzung vorgezogener AusgleichsmaBBnahmen ist abhdngig von der konkreten
Konstellation zukiinftiger WEA-Standorte im Teilbereich 1: Nicht erforderlich sind
sie, soweit der bestehende Horst im Teilbereich 1 mit einem hinreichenden Abstand
zu neuen WEA erhalten bleibt. Sollten vorhandene Niststandorte in unmittelbarer
N&he (ca. 100m zu den Anlagen) der WEA- Anlagen betroffen sein, ist eine
Anbringung von Nisthilfen in bestehenden Feldgehdlzen und Hecken auBerhalb des
100m Radius dazu geeignet, den Verlust des bestehenden Horststandortes
auszugleichen.

4. Prognose und Bewertung der Schadigung oder Storung nach § 44 BNatSchG

§ 44 Abs. 1 Nr. 1 BNatSchG (MaBstab: Individuum)

Kommt es unter Beriicksichtigung der Vermeidungs-, Minimierungs- und CEF-MaBnahmen zu
einem signifikanten Anstieg von Schidigungen oder Tétungen?

X nein

[ ja

[ ] ja nur aufgrund unvermeidbarer Beeintrichtigungen
im Zusammenhang mit §44 Abs.1 Nr.3 BNatSchG

Baubedingt: Die mdgliche Entwicklung von Windparks wird keine Schadigung der
lokalen Brutvorkommen auslésen. Schadigungen oder Totungen kénnen vermieden
werden, wenn Baufeldfreimachungen in der brutfreien Zeit erfolgen (nicht vom
01.03.-15.08. eines Jahres).

Betriebsbedingt: Der M3usebussard ist die haufigste als Kollisionsopfer an WEA
gemeldete Vogelart. Betriebsbedingt besteht ein mdgliches Kollisionsrisiko fiir den
Méausebussard insbesondere wahrend hoher Thermik- und Balzfliigen in der Brutzeit
mit den WEA. Bei dem im Teilbereich 1 vorhandenen Horst hat sich das Brutpaar
offensichtlich an den WEA-Bestand angepasst, der Bruterfolg bestdtigt dies. Ein
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weiterer Ausbau von WEA Idsst keine signifikante Erhdhung des Kollisionsrisikos
erwarten, wenn ein hinreichender Abstand neuer WEA zu dem Horststandort
gewahrt bleibt und wenn durch Vermeidungs- und MinimierungsmaBnahmen
(Verzicht auf Geholzflichen, Heckenformationen, Griinland, Ruderal- und
Lagerflichen innerhalb des Windparks) attraktive Nahrungsfldchen und damit
Gefahrenquellen ausgeschaltet werden.

§ 44 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG (MaBstab: lokale Population)

Werden Tiere unter Beriicksichtigung der Vermeidungs-, Minimierungs- und CEF-MaBBnahmen
wahrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwinterungs- und Wanderzeiten
erheblich gestort?

|Z] nein es liegt keine Stérung vor bzw. die Storung fiihrt zu keiner Verschlechterung des
Erhaltungszustandes der lokalen Population

[lja die Storung fiihrt zu einer Verschlechterung des Erhaltungszustandes der lokalen
Population

Baubedingt: Im Teilbereich kann eine Brut am benannten Horststandort durch
BaumaBnahmen in der Ndhe beeintrachtigt werden. Die Beeintrachtigungen wirken
tiber die Bauphase und kdnnen ungiinstigsten Falls den Bruterfolg einer Saison durch
Brutabbruch gefdhrden. Riickwirkungen auf den Erhaltungszustand der lokalen
Population sind infolge eines einmaligen Brutabbruchs nicht zu erwarten.

Wird der Horststandort beseitigt und durch Nisthilfen ein Ausweichangebot
installiert, sind keinen baubedingten Auswirkungen zu erwarten.

In den Teilbereichen 2 und 3, die ausschlieBlich als Nahrungshabitate dienen, sind
baubedingte Stérungen ausgeschlossen.

Betriebsbedingt: Mausebussarde zeigen keine Scheuchwirkung gegentiber WEA.
Eine betriebsbedingte Stérung ist daher auszuschlieBen.

§ 44 Abs. 1 Nr. 3 BNatSchG (MaBstab: lokale Population)

Werden unter Beriicksichtigung der Vermeidungs-, Minimierungs- und CEF-MaBnahmen
Fortpflanzungs- und Ruhestédtten aus der Natur entnommen, beschidigt oder gestort?

XI nein

[] ja  wird die kologische Funktion (§ 44 Abs. 5 Satz 2 BNatSchG) der vom
Vorhaben betroffenen Fortpflanzungs- und Brutstdtten im radumlichen
Zusammenhang weiterhin erfiillt (MaBstab: lokale Population)

[] ja [ ] nein

Baubedingt: Beim Mausebussard ist von einer weitgehenden Brutplatzkonstanz
auszugehen. Aufgrund dessen ware die Beseitigung des im Teilbereich 1
vorhandenen Horstes als Zerstérung einer Fortpflanzungsstatte zu werten. Die
Installation von Nisthilfen in Feldgehdlzen der weitgehend baumlosen
Agrarlandschaft kann die Ansiedlung des Brutpaares an einem anderen Standort im
Raum fordern. Nachhaltige negative Auswirkungen auf den Erhaltungszustand der
lokalen Mausebussard-Population kénnen so vermieden werden.

Betriebsbedingt: Eine betriebsbedingte Beschadigung von Niststandorten und
Ruhestdtten ist auszuschlieBen.
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5.1.5 Kranich als Gastvogel

Bestand und Bewertung

1. Schutz- und Gefahrdungsstatus

|X| EU-VRL: Anhang I-Art Rote Liste- Status m. Angabe Einstufung Erhaltungszustand:
= Zugvogelart X RLD 2016, Kat. (*7) Der Erhaltungszustand der Art
X besonders geschiitzte Art®® [X] RL Nds. 2015, Kat. (*) ist als giinstig zu bewerten.>°

[X] streng geschiitzte Art *

2. Bestandsdarstellung

Kurzbeschreibung Biologie/Lebensraumanspriiche und Verhaltensweisen:

Jahresperiodik: Die Rastgebiete des Kranichs in Niedersachsen liegen im
Einzugsbereich von weitrdumig wiedervernassten, renaturierten Hochmooren, die
sich durch ihre Offenlandschaften auszeichnen. Rund 150.000 Zugvdgel fliegen als
Mittelstreckenzieher auf der westeuropdischen Route. Die wichtigsten
Uberwinterungsgebiete liegen in Spanien und zunehmend auch in Frankreich. Eine
zunehmende Tendenz zur Uberwinterung ist auch in Niedersachsen u. a. in der
Diepholzer Moorniederung festzustellen.

Das Zug- und Rastgeschehen wird neben der Tageslange und dem Nahrungsangebot
im Rastgebiet, von der Witterung beeinflusst. Auf den einsetzenden Kranichzug tber
lange Distanzen haben geeignete GroBwetterlagen oft einen maBBgebenden Einfluss.
An den Rastplatzen unterbrechen Kraniche fiir einige Tage bis mehrere Wochen ihren
Zug. Von ihren Schlafplatzen aus ziehen sie tagsiiber bis zu mehreren Kilometern zu
Nahrungssuche auf angrenzende Ackerflachen. Kraniche lbernachten stehend in
groBeren Gewdssern, vor allem in wiederverndssten Mooren. Auch an den
Rastpldtzen bleiben Familienverbdnde zusammen. Erst im ndchsten Friihjahr trennen
sich die Altvogel von den Jungen.

Die Diepholzer Moorniederung ist gegenwartig der drittgroBte Rastplatz des
Kranichs in Deutschland. Etwa Anfang Oktober erreichen die ersten Kraniche die
Rastgebiete in Niedersachsen. Die Rastbestandsmaxima treten meist Ende Oktober
bis Mitte November auf. RegelmdBig liberwintern einige Hundert bis Tausend
Kraniche. Ihr Heimzug setzt Angang bis Mitte Februar ein und erstreckt sich bis Ende
Marz. Die Rast im Herbst ist deutlich ausgepragter und langer als im Friihjahr, wenn
die Vogel in ihre Brutgebiete ziehen.

Lebensraumanspriiche der Gastvdgel: Kraniche besiedeln Schlafpldtze in grof3en
Flachwasserbereichen der wiedervernassten, ungestorten Mooren; teilweise auch in
Mooren, in denen noch abgetorft wird. Ein Rastplatz umfasst Schlafplatze,
Nahrungsflachen und die so genannten Vorsammelplatze. Diese existieren an den
meisten groBeren Rastpldtzen. Bei den Vorsammelpldtzen handelt es sich um
unterschiedlich genutzte Fldchen mit kurzer Vegetation, die sich in der Ndhe der

57 ungefahrdet
58 BNatSchG: § 7 Abs.2, Nr. 13: besonders geschiitzt
59 http://www.nlwkn.niedersachsen.de/naturschutz/natura_2000/vollzugshinweise_arten

_und_lebensraumtypen/vollzugshinweise-fuer-arten-und-lebensraumtypen-46103.htm|#Vogelarten
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Schlafpldtze befinden und keinen Stérungen unterliegen. Genutzt werden
abgeerntete Acker, Wiesen und Moorflachen mit kurzer Vegetation.

Sie sind als Teil der Schlafplatze einzustufen und haben innerhalb der Rastplatze
eine hohe Bedeutung. Kraniche libernachten stehend in groBeren Gewassern, vor
allem in wiedernassten Mooren. Tagsiiber werden Schlafpldtze auch als Riickzugs-
und Ruherdume aufgesucht. Die Vorsammelplatze und Schlafpldtze sind die
storungsempfindlichsten Bereiche eines Rastplatzes.

Ungtinstig wirken sich Verbuschungen sowie eine dichte und hohe Krautschicht auf
den Schlafplatzen und deren Randzonen aus.

Die Nahrungsflachen der Kraniche liegen in der Regel innerhalb eines 20 km-Radius
um die Schlafplatze. Die Wechsel zwischen Schlaf- und Nahrungsflachen erfolgen
im bekannten Revier. Da es in der Diepholzer Moorniederung viele Schlafplatze in
den verschiedenen Hochmooren des Naturraumes gibt, gibt es entsprechend viele
Einheiten aus Schlafplatzen und zugeordneten Nahrungsflachen, die unterschiedlich
wechseln oder sich erganzen.

Nahrungsflachen: Die Végel bevorzugen als Nahrungsraum Acker, insbesondere
Maisstoppeldcker, dabei bevorzugt Flachen nach CornCob- oder Kérnermaisernte, da
hier der Anteil an Ernteriickstdnden deutlich hoher ist, als auf Maisstoppelackern
nach Silomaisernte  (Ganzpflanzenernte fiir Biogas, Silage). Weitere
Nahrungshabitate sind Feuchtgriinland, sonstige Stoppeldcker, gelegentlich
Getreideneusaaten (speziell im Herbst).

Die Nahrung ist pflanzlich und v. a. in der Aufzuchtphase auch tierisch. Feldpflanzen,
Beeren, Getreide (v. a. Mais), Erbsen, Bohnen, liegen gebliebene Kartoffeln, groBere
Insekten, Regenwiirmer, Mollusken, auch kleine Wirbeltiere. Der Nahrungserwerb
findet von der Bodenoberflache statt.

Kraniche gelten in ihrer Reaktion auf WEA nicht als kollisionsgefahrdet. In bekannten
Revieren werden Windparks auch im Nahbereich der Anlagen durchflogen, meist bei
Flughhen um 20-60m. Auf Nahrungsflachen lasst sich ein mit der GruppengroBe
zunehmendes Meideverhalten beobachten, wobei sich Gruppen tiber 100 Individuen
kaum oder nur bei extremen Wetterlagen (z.B. Uberwinterer) WEA dichter als 1.000
Meter ndhern.

Bestandstrend: In Niedersachsen ist der Erhaltungszustand der Art (Brutvdgel) als
glinstig zu bewerten. Europaweit hat sich der Bestand in den letzten drei
Jahrzehnten ebenfalls erholt, was sich auch in den zunehmenden Gastvogelzahlen
ausdriickt.

Vorkommen im Untersuchungsgebiet (nachgewiesen/potenziell vorkommend):

Teilbereich 1: Kraniche wurden mit insgesamt rd. 490 Kranichen an einem
Beobachtungstag angetroffen, der Bereich hat entsprechend eine regionale
Bedeutung fiir die Kranichrast. Der ndchstliegende Schlafplatz befindet sich im
Rehdener Geestmoor. Uber den Erhebungszeitraum traten sie iiberwiegend in
Familienverbdanden von 3-5 Individuen sowie in einzelnen Trupps bis zu 100
Individuen auf. lhre Raststandorte waren abhdngig vom Nahrungsangebot, das sich
auf Ackerstandorten Uber die Herbst- bis in die Friihjahrsmonate dnderte. Sie zeigten
eine Gewdhnung an Flatterbdnder, die zur Vergramung auf einigen Flachen
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aufgestellt waren und ndherten sich den vorhandenen WEA bis auf wenige Meter.
Auch Verkehrslarm und der Einsatz landwirtschaftliche Bearbeitungsgerate wurden
toleriert.

Teilbereiche 2 und 3: Kraniche traten zeitweise vereinzelt in kleinen Trupps auf.

3. Priifung des Eintretens der Verbotstatbestidnde nach § 44 Abs.1 i. V. m. Abs.
5 BNatSchG

Artspezifische Vermeidungs- und [oder MinimierungsmaBnahmen: Zur
Vermeidung und Minimierung der Vergramung der Kraniche von Nahrungsflachen
sollten im Teilbereich 1 Standortkonstellationen gewahlt werden, die in mdglichst
geringem Umfang fiir rastende Kraniche bedeutsame Flachen beriihren. Auf
VergramungsmaBnahmen wie Flatterbdnder sollte verzichtet werden.

In den Teilbereich 2 und 3 sind keine Vermeidungs- und MinimierungsmaBBnahmen
erforderlich.

Vorgezogene AusgleichsmaBnahmen (CEF-MaBnahmen):

Die Stoérung von regional bedeutsamer Nahrungsflachen rastender Kraniche im
Teilbereichen 1 kann durch die Bereitstellung von Ackerflaichen mit erhdhtem
Nahrungsangebot im Winterhalbjahr (z.B. erhGhter Anteil an Ernteriicksténden,
Einsaat von Griinroggen, Untersaaten bei Mais) an anderer Stelle ausgeglichen
werden. Der Umfang der Flachenbereitstellung ergibt sich mit der konkreten
Standortkonstellation zukiinftiger WEA. Der Nahbereich im Abstand von rd. 100m
um die Anlagen ist nur noch bedingt fiir die Nahrungssuche von Kranich-Trupps
verfigbar. In der Regel kann je nach Qualitdt einer Ausgleichsflache als
Nahrungshabitat ein Ausgleich auf rd. 10% der gestdrten FldchengroBe erzielt
werden. Die Ausgleichsfldchen sollten mdglichst im direkten Umfeld des EU-VSG
Diepholzer Moorniederung, Rehdener Geestmoor liegen, in Lagen, die keinen
erheblichen Stoéreinfliissen unterliegen und frei von Hindernissen in den
Flugkorridoren zu den Schlafpldtzen sind.

In den Teilbereich 2 und 3 ist der Nahrungsraum von untergeordneter Bedeutung.
CEF-MaBnahmen sind nicht erforderlich.

4. Prognose und Bewertung der Schadigung oder Storung nach § 44 BNatSchG

§ 44 Abs. 1 Nr. 1 BNatSchG (MaBstab: Individuum)

Kommt es unter Beriicksichtigung der Vermeidungs-, Minimierungs- und CEF-
MaBnahmen zu einem signifikanten Anstieg von Schadigungen oder Tétungen?

|X| nein

[]ja

|:| ja  nur aufgrund unvermeidbarer Beeintréchtigungen
im Zusammenhang mit 844 Abs.1 Nr.3 BNatSchG

Baubedingt: Ein relevant erhéhtes Kollisionsrisiko ist nicht gegeben.

Betriebsbedingt: Ein erhdhtes Kollisionsrisiko ist nicht gegeben. Der infolge eines
Meideverhaltens auftretende Verlust an Nahrungsfldchen kann durch Bereitstellung
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von Ackerflachen mit erhdhtem Nahrungsangebot ausgeglichen werden, somit sind
keine Schadigungen einzelner Individuen infolge Nahrungsmangels zu erwarten.

§ 44 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG (MaBstab: lokale Population)

Werden Tiere unter Beriicksichtigung der Vermeidungs-, Minimierungs- und
CEF-MaBnahmen wadhrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-,
Uberwinterungs- und Wanderzeiten erheblich gestort?

|X| nein es liegt keine Stérung vor bzw. die Stérung fiihrt zu keiner Verschlechterung des
Erhaltungszustandes der lokalen Population

|:| ja die Storung fiihrt zu einer Verschlechterung des Erhaltungszustandes der lokalen
Population

Baubedingt: Im Teilbereich 1 kann der infolge der baubedingten Vergramung
auftretende Verlust an Nahrungsfldchen durch zeitlich vorgezogene Bereitstellung
von Ackerflachen mit erhohtem Nahrungsangebot ausgeglichen werden. Eine
signifikante Verknappung des Nahrungsangebotes, die zur Schadigung der lokalen
Population fiihren kdnnte, kann sicher ausgeschlossen werden.

In den Teilbereichen 2 und 3, die ausschlieBlich als gelegentliche Nahrungshabitate
kleiner Trupps dienen, sind relevante baubedingte Stérungen ausgeschlossen.

Betriebsbedingt: Im Teilbereich 1 kann der infolge eines dauerhaften
Meideverhaltens auftretende Verlust an Nahrungsflachen durch dauerhafte
Bereitstellung von Ackerflaichen mit erhohtem Nahrungsangebot ausgeglichen
werden. Eine signifikante Verknappung des Nahrungsangebotes, die zur Schadigung
der lokalen Population fiihren kdnnte, kann sicher ausgeschlossen werden.

In den Teilbereichen 2 und 3, die ausschlieBlich als gelegentliche Nahrungshabitate
kleiner Trupps dienen, sind relevante betriebsbedingte Stérungen ausgeschlossen.

§ 44 Abs. 1 Nr. 3 BNatSchG (MaBstab: lokale Population)

Werden unter Beriicksichtigung der Vermeidungs-, Minimierungs- und CEF-
MaBnahmen Fortpflanzungs- und Ruhestatten aus der Natur entnommen,
beschadigt oder gestort?

|X| nein

|:| ja  wird die dkologische Funktion (§ 44 Abs. 5 Satz 2 BNatSchG) der vom
Vorhaben betroffenen Fortpflanzungs- und Brutstdtten im radumlichen
Zusammenhang weiterhin erfiillt (MaBstab: lokale Population)

[] ja [ ] nein

Baubedingt: Nachteilige Einwirkungen auf die Schlafplatze im Rehdener Geestmoor
sind aufgrund der Entfernung von mindestens 2,5km zu potentiellen WEA-
Standorten sicher auszuschlieBen.

Betriebsbedingt: Nachteilige Einwirkungen auf die Schlafplatze im Rehdener
Geestmoor sind aufgrund der Entfernung von mindestens 2,5km zu potentiellen
WEA-Standorten sicher auszuschlieBen.
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5.1.6 Nordische Gianse als Gastvogel

Bestand und Bewertung

1. Schutz- und Gefahrdungsstatus

|:| EU-VRL: Anhang I-Art Rote Liste- Status m. Angabe Einstufung Erhaltungszustand:
= Zugvogelart X RLD 2016, Kat. (*") Der Erhaltungszustand der Art
X besonders geschiitzte Art®? [X] RL Nds. 2015, Kat. (*) ist als giinstig zu bewerten.5®

[] streng geschiitzte Art ©*

2. Bestandsdarstellung

Kurzbeschreibung Biologie/Lebensraumanspriiche und Verhaltensweisen:

Zu den Nordischen Gansen zdhlen folgende wertbestimmende Géansearten:
Blassgans Graugans, Saatgans, WeiBwangengans.

Nordische Génse als Gastvdgel: Die nordischen Gdnse tberwintern in grofer Zahl in
Niedersachsen. Fir die meisten Arten hat Niedersachsen eine internationale
Bedeutung, da der Gesamtbestand liber 1% der biogeografischen Population betragt.
Die meisten Vogel sind von Oktober bis Marz anzutreffen, doch gibt es zwischen den
Arten geringfligige Unterschiede in der Phanologie des Auftretens.

Lebensraumanspriiche der Gastvogel: Die Gansearten bevorzugen groBrdumige,
storungsarme Landschaften mit freien Sichtverhaltnissen mit hohem Griinlandanteil
in offenen Landschaften. Aufgesucht werden Flussldufe mit weitrdumigen
Uberschwemmungsfldchen, gern auch Griinlandgebiete mit Anhebung von
Grundwasserstinden. Freie Verbindungsrdume zwischen Nahrungs- und
Schlafgewassern, mdglichst ohne Bauwerke sind von Bedeutung.

Rastende Ganse reagieren in Bezug auf eine Scheuch- und Vertreibungswirkung
durch WEA mit Meidedistanzen von mehr als 200m zu den WEA (200-300m bei
Graugans, 400-600m bei Bldssgans und Saatgans) einhalten. Die Meidedistanzen
der Vogel nehmen mit der Anlagenhdhe zu. Eine Gewdhnung der Rastpopulationen
tritt dabei nicht ein. Bei Gansen leitet man mit Blick auf WEA-Standorte von deren
Storeinwirkung daher einen Mindestabstand von wenigstens 400m-500m ab.
GemaB Leitfaden Artenschutz soll eine Entfernung von 1.200m zu Schlafpldtzen von
Wildgansen gewdhrleistet sein.

Windparks mit groBeren Abstdnden der WEA zueinander werden von kleineren
Ganse-Trupps bei Gewdhnung durchflogen. Trupps von mehr als 500 Vogeln wurden
bislang nicht beim Durchfliegen von Windparks beobachtet. Sie zeigen vielmehr ein
Meideverhalten durch Umfliegen. Das Kollisionsrisiko wird als sehr gering erachtet.

61 ungefahrdet
62 BNatSchG: § 7 Abs.2, Nr. 13: besonders geschiitzt
63 http://www.nlwkn.niedersachsen.de/naturschutz/natura_2000/vollzugshinweise_arten

und_lebensraumtypen/vollzugshinweise-fuer-arten-und-lebensraumtypen-46103.htm|#Vogelarten
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Vorkommen im Untersuchungsgebiet (nachgewiesen/potenziell vorkommend):

Teilbereich 1: Hauptkennart der Nordischen Génse ist fiir den Teilbereich 1 die
Saatgans. Im Maximum wurden insgesamt rd. 500 Saatgdnsen und 50 Bléssgénse
an einem Beobachtungstag angetroffen. Sie traten auBerhalb des 500m Radius um
den Teilbereich auf. Innerhalb des 500m Radius rasteten ca. 60 Saatgdnse als
Tagesmaxima in Espeloge.

Teilbereiche 2 und 3: Hauptkennarten der Nordischen Génse ist fiir den Teilbereich
2 und 3 sind die Bldss- und die Graugans. Sie traten Im USG des Teilbereichs 3 (und
zum Teil des Teilbereichs 2 in Uberlappung) westlich der Bahntrasse mit dem
Tagesmaximum von insgesamt rd. 1.000 Bldssgansen bzw. 230 Graugdnsen auf, den
Flachen kommt entsprechend eine lokale Bedeutung fiir rastende Gédnse zu. Die
Vorkommen waren der absoluten Zahl wie der GroBe der Trupps nach zum groB3en
Teil auBerhalb des 500m Radius um den Teilbereich 3 zu verorten. Im 500m Radius
und im Teilbereich 3 selbst, den Flachen, die flir eine Verdrangungswirkung
ausschlaggebend sind, waren die Vorkommen erkennbar geringer und durch kleinere
Trupps gekennzeichnet. Innerhalb des Teilbereichs 2 wurden keine Vorkommen
erfasst.

3. Priifung des Eintretens der Verbotstatbestande nach § 44 Abs.1 i. V. m. Abs.
5 BNatSchG

Artspezifische Vermeidungs- und [oder MinimierungsmaBnahmen: Zur
Vermeidung und Minimierung der Verdrangung nordischer Ganse von
Nahrungsflachen sollten in den Teilbereichen 3 und 2 Standortkonstellationen
gewdhlt werden, die in mdglichst geringem Umfang fiir rastende Ganse bedeutsame
Flachen beriihren.

Im  Teilbereich 1 sind keine artspezifischen  Vermeidungs-  oder
MinimierungsmaBnahmen erforderlich.

Vorgezogene AusgleichsmaBnahmen (CEF-MaBnahmen):

Die Storung von lokal bedeutsamen Nahrungsflachen der nordischen Génse in den
Teilbereichen 3 und 2 bzw. deren Umfeld kann durch die Bereitstellung von
Ackerflachen mit erhohtem Nahrungsangebot im Winterhalbjahr (z.B. erhohter
Anteil an Ernteriickstanden, Einsaat von Griinroggen, Untersaaten bei Mais) an
anderer Stelle ausgeglichen werden. Der Umfang der Flachenbereitstellung ergibt
sich mit der konkreten Standortkonstellation zukiinftiger WEA. Der Nahbereich im
Abstand von 400m - 500m um die Anlagen ist nur noch bedingt fiir die
Nahrungssuche von Ganse-Trupps verfiigbar. In der Regel kann je nach Qualitat einer
Ausgleichsflache als Nahrungshabitat ein Ausgleich auf rund 5% bis 10% der
gestorten FlachengrdBe erzielt werden. Die Ausgleichsflachen sollten mdglichst im
direkten Umfeld des EU-VSG Dimmer liegen, in Lagen, die keinen erheblichen
Storeinfliissen unterliegen und frei von Hindernissen in den Flugkorridoren zu den
Schlafplatzen sind.

Im Teilbereich 1 ist der Nahrungsraum flir nordische Génse von untergeordneter
Bedeutung. CEF-MaBnahmen sind nicht erforderlich.
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4. Prognose und Bewertung der Schadigung oder Stérung nach § 44 BNatSchG

§ 44 Abs. 1 Nr. 1 BNatSchG (MaBstab: Individuum)

Kommt es unter Beriicksichtigung der Vermeidungs-, Minimierungs- und CEF-
MaBnahmen zu einem signifikanten Anstieg von Schiadigungen oder Totungen?

& nein

[] ja

|:| ja nur aufgrund unvermeidbarer Beeintrichtigungen
im Zusammenhang mit 844 Abs.1 Nr.3 BNatSchG

Baubedingt: Ein relevant erhéhtes Kollisionsrisiko ist nicht gegeben.

Betriebsbedingt: Ein erhdhtes Kollisionsrisiko ist nicht gegeben. Der infolge eines
Meideverhaltens auftretende Verlust an Nahrungsflachen kann durch Bereitstellung
von Ackerflachen mit erhéhtem Nahrungsangebot ausgeglichen werden, somit sind
keine Schadigungen einzelner Individuen infolge Nahrungsmangels zu erwarten.

§ 44 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG (MaBstab: lokale Population)

Werden Tiere unter Beriicksichtigung der Vermeidungs-, Minimierungs- und
CEF-MaBnahmen widhrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-,
Uberwinterungs- und Wanderzeiten erheblich gestort?

|X| nein es liegt keine Storung vor bzw. die Stérung fiihrt zu keiner Verschlechterung des
Erhaltungszustandes der lokalen Population

|:| ja die Storung fiihrt zu einer Verschlechterung des Erhaltungszustandes der lokalen
Population

Baubedingt: Im Teilbereich 1 sind aufgrund der tempordren Bauphase keine
relevanten Beeintrachtigungen zu erwarten.

In den Teilbereichen 2 und 3 kann der infolge des baubedingten Meideverhaltens
auftretende Verlust an Nahrungsflachen durch Bereitstellung von Ackerflachen mit
erhohtem Nahrungsangebot ausgeglichen werden. Eine signifikante Verknappung
des Nahrungsangebotes, die zur Schadigung der lokalen Rastpopulation fiihren
konnte, kann sicher ausgeschlossen werden.

Betriebsbedingt: Im Teilbereich 1 sind im Nahbereich unter 500m ausschlieBlich als
gelegentliche Nahrungshabitate kleiner Trupps dienende Flachen betroffen,
relevante betriebsbedingte Stérungen sind ausgeschlossen.

In den Teilbereichen 2 und 3 kann der infolge eines dauerhaften Meideverhaltens
auftretende Verlust an Nahrungsfldchen durch Bereitstellung von Ackerfldchen mit
erhéhtem Nahrungsangebot ausgeglichen werden. Eine signifikante Verknappung
des Nahrungsangebotes, die zur Schadigung der lokalen Rastpopulation flhren
konnte, kann sicher ausgeschlossen werden.
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6.1

§ 44 Abs. 1 Nr. 3 BNatSchG (MaBstab: lokale Population)

Werden unter Beriicksichtigung der Vermeidungs-, Minimierungs- und CEF-
MaBnahmen Fortpflanzungs- und Ruhestatten aus der Natur entnommen,
beschadigt oder gestort?

Baubedingt: Nachteilige Einwirkungen auf die Schlafpldtze im Rehdener Geestmoor
und im EU-VSG Dimmer sind aufgrund der Entfernung zu potentiellen WEA-
Standorten sicher auszuschlieBen.

Betriebsbedingt: Nachteilige Einwirkungen auf die Schlafplatze im Rehdener

hein

ja wird die dkologische Funktion (§ 44 Abs. 5 Satz 2 BNatSchG) der vom
Vorhaben betroffenen Fortpflanzungs- und Brutstatten im raumlichen
Zusammenhang weiterhin erfiillt (MaBstab: lokale Population)

D ja D nein

Geestmoor und im EU-VSG Diimmer sind aufgrund der Entfernung zu potentiellen
WEA-Standorten sicher auszuschlieBen.

VermeidungsmaBnahmen

Um Gefahrdungen von Pflanzen und Tieren zu vermeiden, sind bei der Errichtung und dem
Betrieb der geplanten Windparks MaBnahmen zur Vermeidung und Minimierung von
Auswirkungen zu beachten und umzusetzen.

Allgemeine VermeidungsmaBBnahmen

Bei Vogeln und Flederm&usen ist in der Regel eine Baufeldfreimachung auBerhalb der
Fortpflanzungsperiode vorzusehen, um baubedingte Totungen insbesondere von Nestlingen
und Jungvdgeln zu vermeiden.

Dies gilt bei den Vogeln nicht nur fiir Gehdlz-, sondern auch fiir Bodenbriiter.

Um Stérungen wahrend der Aufzucht und Zerstérungen von Brutstdtten zu vermeiden,
sollten im Falle der Windparkentwicklung die folgenden MaBnahmen vorgesehen werden:

Die Baufeldfreimachung soll vor dem 1. Mérz erfolgen. Sollte eine spatere Terminierung
notwendig sein, kann durch VergramungsmaBnahmen (z.B. Flatterbinder im Raster
25 m x 25 m) sichergestellt werden, dass sich keine Bodenbriiter in den geplanten
Baufeldern in der Brutsaison niederlassen (insbesondere Kiebitze). Gelege- bzw.
Aufzuchtverluste werden damit vermieden.

Notwendige Rodungs- und Fallarbeiten sind zum Schutz von Nist- und Brutstatten
gemaB § 39 (5) BNatSchG nicht in der Zeit vom 01.03.-30.09. durchzufiihren.
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e Grundlegend ist eine Umweltbaubegleitung, die fir alle vorbereitenden Bauarbeiten
und fir alle vorgezogenen CEF-Kompensationsnahmen, die eine Saison vor
Vorhabenbeginn abzuschlieBen sind, die MaBnahmenumsetzung fachgerecht lenkt
bzw. begleitet, liberpriift und dokumentiert. Das Roden und Fallen von Geholzen sowie
die Baufeldfreimachung sollen von der Umweltbaubegleitung auch in Hinblick auf die
Schonung von Fledermausquartieren begleitet werden.

6.2 Vermeidungs- und MinimierungsmaBnahmen fiir Vagel

Die Attraktivitdt von Flachen in einem Windpark bzw. um eine WEA fiir nahrungssuchende
Tierarten hangt weitgehend mit der Flachenbewirtschaftung und der Nutzung im Bereich
der MastfuB-Umgebung und der Stellflichen zusammen. Kollisionsgefahrdete Vogelarten
werden angelockt, wenn sich Nahrungsangebot und Nahrungsdichte in einem Windpark
erhéhen. Um eine signifikante Erhohung des Kollisionsrisikos, insbesondere flir Greife wie
den M3usebussard, Turmfalken und die Kornweihe aber auch fiir andere Vogelarten (und
Fledermaduse) vorsorglich und sicher zu vermeiden, sollte eine Bewirtschaftung der Flachen
in dem zukiinftigen Windpark bis zu den MastfiiBen erfolgen. Folgende MaBnahmen sollten
dauerhaft umgesetzt werden:

e Die MastfuBflichen und die Kranstellflichen sollten auf das erforderliche MafR
reduziert werden.

o Die Flachen innerhalb des Windparks sollten als Ackerfldchen oder Graséacker bis an die
MastfliBe landwirtschaftlich bewirtschaftet werden. Auf Ruderalfluren, Griinland und
ahnliche Flichen, die Beutetieren von Greifen Lebensraum bieten und/oder fiir Wiesen-
und Rastvogel attraktiv sind, sollte verzichtet werden.

« Die Acker sollten nach der Ernte sofort umgebrochen werden, in der Art, dass keine
Erntereste auf den Fldchen verbleiben.

o Die Flachen sollen bis direkt an die MastfiiBe, Zuwegungen und Stellflichen
bewirtschaftet werden, sodass keine Saum- und Brachflichen verbleiben.
Brachfallende Vegetationsbereiche sind flachendeckend auszuschlieBen.

o Der Erntebeginn sollte nach Erntebeginn auf mindestens 50% der dem Windpark direkt
benachbarten Flachen erfolgen.

o Essollten keine Geholze, Hecken oder dhnliche Strukturen neu angelegt und entwickelt
werden, die Lebensraum sowie Ansitzmdglichkeiten fiir Greifvogel bieten kdnnten. Es
sollten keine Baulichkeiten, Lagerungen oder dhnliches errichtet werden.

o Auf den Zuwegungen und Stellfldichen sollten keine Ernteprodukte, Festmist, oder
sonstigen Giiter zwischengelagert werden, die Beutetiere oder gefdhrdete Arten
anlocken kdnnten.

Mit den MaBnahmen kann vorsorglich vermieden werden, dass sich Beutetiere fiir
Greifvogel im Umfeld der WEA in dem potentiellen Windpark vermehrt ansiedeln und damit
Greifvogel angelockt werden und deren Kollisionsrisiko steigt. In der Kombination mit
MaBnahmen auf anderen Flachen (AusgleichsmaBnahmen), die zu einer entsprechenden
Verbesserung des Nahrungsangebotes auch fiir Greifvégel auf diesen anderen Flachen
fiihren, kann eine effektive Ablenkung kollisionsgefdhrdeter Arten von den Arealen des
potentiellen Windparks erfolgen.
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6.3 Vermeidungs- und MinimierungsmafBnahmen fiir Fledermause

6.4

Rodungs- und Fallarbeiten von Gehdlzen in den potentiellen Windparks und an den
zufiihrenden StraBBen sollten in den Wintermonaten erfolgen und von einer
Umweltbaubegleitung begleitet werden. Dabei sind die Gehdlze auf mdgliche
Winterquartiere von Fledermdusen hin zu untersuchen. Eingriffe kénnen damit soweit wie
moglich vermieden werden.

Im Anlagenbetrieb wird das Kollisionsrisiko von Flederm&dusen tiber Abschaltzeiten gemal3
des Leitfadens Artenschutz® sicher unter der Signifikanzschwelle gehalten.

Ein entsprechender Logarithmus wird in die Anlagensteuerung der moglichen WEA
ubernommen, die Abschaltung erfolgt automatisiert. Sie erfolgt in Nachten mit
Windgeschwindigkeiten unter 6 m [sec in GondelhGhe bei Temperaturen tber 10 °C und
keinem Regen (alle Kriterien miissen zugleich erfiillt sein).

Die Abschaltzeiten umfassen folgende Perioden:

o 01. April bis 30. April - Friihjahrszug / Bezug der Wochenstuben;
o 01. Mai bis 31. Juli Wochenstubenzeit;

o 15. Juli bis 31. Oktober Herbstzug [ Bezug der Winterquartiere.

Insgesamt werden maogliche Anlagen somit vom 01. April bis zum 31. Oktober abgeschaltet,
sobald sich die oben genannten Witterungsbedingungen einstellen.

Uber ein zweijihriges Gondelmonitoring gemaB Leitfaden Artenschutz®® kann gepriift
werden, ob und inwiefern eine Betriebsoptimierung durch verdnderte Abschaltzeiten bei
Gewdhrleistung der artenschutzrechtlichen Anforderungen maglich ist. Das Monitoring
wird in Abstimmung mit der Unteren Naturschutzbehérde zu konzipieren und
durchzufiihren sein.

Vorgezogene AusgleichsmaBnahmen (CEF-MaBnahmen)

Vorgezogenen AusgleichsmaBBnahmen sollten den unmittelbaren rdumlichen Bezug zur
betroffenen Fortpflanzungs- oder Ruhestdtte erkennen lassen, z.B. in Form einer
VergroBerung des Habitats oder der Neuschaffung von Habitaten in direkter Beziehung zum
betroffenen.

Alle vorgezogenen AusgleichsmaBnahmen (CEF-MaBnahmen) setzen unmittelbar am
betroffenen Bestand der geschiitzten Arten an. Sie dienen dazu, die Funktion der konkret
betroffenen Lebensstdtte bzw. die betroffene lokale Population in qualitativer und
quantitativer Hinsicht zu erhalten. Dariiber hinaus kdnnen sie im Sinne von
VermeidungsmaBnahmen dazu beitragen, erhebliche Stérungen von lokalen Populationen
abzuwenden bzw. zu reduzieren, auBerdem kdnnen sie eine mdgliche Steigerung eines
Kollisionsrisikos fiir betreffende Arten unter ein signifikantes Niveau sinken lassen.

65 Leitfaden zur Umsetzung des Artenschutzes bei der Planung und Genehmigung von
Windenergieanlagen, 7.3 Abschaltlogarithmen bei Windenergieempfindliche Fledermaus-Arten;
Niedersachsisches Ministerialblatt vom 24.02.2016

66 Leitfaden zur Umsetzung des Artenschutzes bei der Planung und Genehmigung von
Windenergieanlagen, 7.3 Abschaltlogarithmen bei Windenergieempfindliche Fledermaus-Arten;
Niedersachsisches Ministerialblatt vom 24.02.2016

63000



YI)IEPI»IOLZ

Sachlicher Teilflichennutzungsplan ,Windenergie" - Artenschutzrechtliche Priifung 72 von 78

Teilbereiche 1
und 2

Kiebitz

Mausebussard

GroBflachige Kompensationen fiir die Meidung und den Verlust von Nahrungsraum sollten
in Kooperation mit der Landwirtschaft erfolgen. Stets ist eine enge Abstimmung mit der
Untere Naturschutzbehorde geboten.

In den Teilbereichen 1 und 2 ist die Ausgangssituation gekennzeichnet durch die mogliche
Verdrangung (Scheuchwirkung der mdglichen WEA) von Kiebitzrevieren, soweit im
konkreten Vorhabenfall im Nahbereich von geplanten Anlagenstandorten Reviere zu
verzeichnen sind. Es ist davon auszugehen, dass es im Umkreis von 100m um WEA des
mdglichen Windparks zu einer Beeintrachtigung briitender Kiebitze kommt, wahrend
Revierzentren in 300-500m Entfernung voraussichtlich nicht beeintrachtigt werden.

Festgestellt wurden im Rahmen der vorpriifenden Erhebungen zur Flachennutzungsplanung
zwei Reviere im Teilbereich 1 und ein Revier am Rand des Teilbereich 2.

Damit Verbotstatbestinde gemaB § 44 (1) BNatSchG infolge des Betriebs eines Windparks
in den Teilbereichen sicher ausgeschlossen werden kdnnen, wird voraussichtlich eine dem
jeweiligen Vorhabenbeginn vorgezogene MaBnahme zur Sicherung bzw. Férderung des
Erhaltungszustandes einer lokalen Kiebitzpopulation erforderlich werden. Die CEF-
MaBnahmen sollten eine Saison vor Baubeginn des Windparks und vor Eintreffen der
Kiebitze im Baujahr realisiert sein.

Zum Ausgleich der zu erwartenden Einschrankungen festgestellter Kiebitzreviere nahe der
potentiellen Windparkfldchen sollte einer Ersatzfliche im rdumlichen-funktionalen
Zusammenhang zum Eingriffsort flir eine wiesenvogelvertragliche Nutzung hergerichtet
werden. Ziel ist, optimierte Lebensraum- und Brutbedingungen fiir den Kiebitz zu schaffen.
Damit soll eine konstante Kiebitzpopulation im Landschaftsraum gewahrleistet werden. Ein
Ausgleichsumfang von 50% der durchschnittlichen ReviergréBe (2-3 ha) eines Kiebitzes ist
angemessen. Im Ergebnis ergibt sich daraus ein Ausgleich pro Kiebitzrevier von ca. 1-1,5 ha.
Wenn madglich sollten sich die vorgezogenen AusgleichsmaBnahmen inhaltlich und
raumlich an libergeordneten Artenschutzkonzepten orientieren. Eine Abstimmung mit der
zustandigen Naturschutzbehorde ist hierbei erforderlich. Die aus der artenschutzrechtlichen
Prifung resultierenden CEF-MaBnahmen werden im Falle der Entwicklung des Windparks
an den betrachteten Standorten auf Vorhabenebene durch einen Landschaftspflegerischen
Begleitplan zu konkretisieren und festzulegen sein.

Mit einer CEF-MaBnahme erfolgt die Optimierung einer Ersatzflache als Bruthabitat fiir
Wiesenvogel, insbesondere fiir den Kiebitz. Die Aufzuchtbedingungen fiir vorhandene
Brutreviere werden verbessert, die Habitateignung wird flir die Ansiedlung weiterer
Brutreviere verbessert. Gleichzeitig kann eine solche Flache dem Ersatz fiir die Eingriffe in
die Schutzgiiter Pflanzen, Biotope, Boden und Wasserhaushalt dienen, ebenso wie von
dieser CEF-MaBnahme auch sonstige Brutvdgel profitieren.

Dariiber hinaus ist im Teilbereich 1 die Situation gekennzeichnet durch den Horst des
Mausebussards im siidlichen Teilbereich. Soweit der Horst im konkreten Vorhabenfall
erhalten bleiben kann, sind vorgezogenen AusgleichsmaBnahmen nicht erforderlich. Halten
neue WEA keinen hinreichenden Abstand zum vorhandenen Horst ein (>100m), ist zur
Vermeidung von Verbotstatbestinde gemaB § 44 (1) Nrn. 1 und 2 BNatSchG der Horst zu
entfernen und durch vorgezogene AusgleichsmaBnahmen der damit vollzogene
Verbotstatbestand gemaB § 44 (1) Nr. 3 BNatSchG zu kompensieren. Geeignete CEF-
MaBnahme ist die Errichtung von Nisthilfen fiir den M&usebussard im betroffenen Raum.

Im Ubrigen ist unter Beriicksichtigung der VermeidungsmaBnahmen (Verzicht auf
Geholzflichen sowie Brauch- Wildkraut- und Saumflachen) innerhalb der potentiellen
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Kranich

Teilbereich 3

WeiBstorch

Feldlerche und
Kiebitz

Nordische Ganse

Windparks kein erhéhtes, signifikantes Kollisionsrisiko fir Greifvogel in den Teilbereichen
zu erwarten.

SchlieBlich ist im Teilbereich 1 die Situation gekennzeichnet durch seine Bedeutung als
Nahrungsraum fiir rastende Kraniche. Um mdgliche Nahrungsraumverluste infolge eines
Meideverhaltens auszugleichen, sollten Ackerflachen im Vorfeld des EU-VSG Diepholzer
Moorniederung / Rehdener Geestmoor so bewirtschaftet werden, dass ein erhohtes
Nahrungsangebot im Winterhalbjahr auf den Flachen verfiigbar ist (z.B. erhohter Anteil an
Ernteriickstanden, Untersaaten bei Mais). Der Umfang der Flachenbereitstellung ergibt sich
mit der konkreten Standortkonstellation zukiinftiger WEA. Angenommen werden kann, dass
ein Nahbereich im Abstand von rd. 100m um die Anlagen nur noch bedingt fiir die
Nahrungssuche von Kranich-Trupps verfugbar ist. In der Regel kann je nach Qualitdt einer
Ausgleichsflache als Nahrungshabitat ein Ausgleich auf rd. 10% der gestdrten FlachengréBe
erzielt werden. Eine Abstimmung mit der zustidndigen Naturschutzbehdrde ist hierbei
erforderlich. Die aus der artenschutzrechtlichen Priifung resultierenden CEF-MaBnahmen
werden im Falle der Entwicklung des Windparks an den betrachteten Standorten auf
Vorhabenebene durch einen Landschaftspflegerischen Begleitplan zu konkretisieren und
festzulegen sein.

Im Teilbereiche 3 ist die Ausgangssituation gekennzeichnet durch die Nachbarschaft zu dem
Horststandort des WeiBstorches in Graftlage in minimal rd. 450m - 500m zu maglichen
WEA.

Des Weiteren ist die Ausgangssituation im Teilbereich 3 gekennzeichnet durch die mdgliche
Verdréangung eines Feldlerchenrevieres und eines Kiebitzrevieres. Festgestellt wurde jeweils
ein Revier in naher Distanz zum Teilbereich.

Damit Verbotstatbestinde gemaB § 44 (1) BNatSchG infolge des Betriebs eines Windparks
im Teilbereich sicher ausgeschlossen werden kénnen, werden voraussichtlich vorgezogene
MaBnahmen zur Sicherung bzw. Forderung des Erhaltungszustandes der lokalen
Populationen der angesprochenen Arten erforderlich werden. Die CEF-MaBnahmen sollten
eine Saison vor Baubeginn des Windparks und vor Eintreffen der Brutpaare im Baujahr
realisiert sein.

Geeignete AusgleichsmaBnahme fiir den WeiBstorch ist die Bereitstellung und Entwicklung
weiterer attraktiver Nahrungsflichen westlich der B51 im Nahbereich um den
Horststandort, die die Aktivititen des WeiB3storches in entgegengesetzte Richtung zu
geplanten WEA-Standorten lenken. MaBgeblich fiir den Flachenbedarf ist die
Habitatqualitat als Nahrungsraum fiir den WeiBstorch, die entwickelt werden kann.

Fir Feldlerche und Kiebitz sind Ersatzflachen wie bereits ausgeflihrt optimier als Bruthabitat
fur Wiesenvogel zu entwickeln. Der Umfang bemisst sich an der Anzahl der im konkreten
Vorhabenfall betroffenen Reviere.

SchlieBlich ist im Teilbereich 3 die Situation gekennzeichnet durch seine Bedeutung als
Nahrungsraum fiir rastende nordische Ganse. Um mdgliche Nahrungsraumverluste infolge
eines Meideverhaltens auszugleichen, sollten Ackerflachen im Vorfeld des EU-VSG Diimmer
so bewirtschaftet werden, dass ein erhdhtes Nahrungsangebot im Winterhalbjahr auf den
Flachen verfiigbar ist (z.B. erhohter Anteil an Ernteriickstdnden, Einsaat von Griinroggen,
Untersaaten bei Mais). Der Umfang der Flachenbereitstellung ergibt sich mit der konkreten
Standortkonstellation zukiinftiger WEA. Angenommen werden kann, dass ein Nahbereich
im Abstand von 400m - 500m um die Anlagen nur noch bedingt fiir die Nahrungssuche von
Ganse-Trupps verfligbar ist. In der Regel kann je nach Qualitdt einer Ausgleichsflache als
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Greife

Flora

Fauna [ Vogel:

WeiBstorch

Kiebitz

Nahrungshabitat ein Ausgleich auf 5% bis 10% der gestdrten FlachengrdBe erzielt werden.
Eine Abstimmung mit der zustdndigen Naturschutzbehdorde ist hierbei erforderlich. Die aus
der artenschutzrechtlichen Priifung resultierenden CEF-MaBnahmen werden im Falle der
Entwicklung des Windparks an den betrachteten Standorten auf Vorhabenebene durch
einen Landschaftspflegerischen Begleitplan zu konkretisieren und festzulegen sein.

Die zu den Teilbereichen 1 und 2 genannten MaBnahmen zur Minderung des
Kollisionsrisikos fiir Greifvogel sind auch hier umzusetzen.

Zusammenfassung der Priifung der Verbotstatbestande

Das betrachtete Artenspektrum umfasst WEA-empfindliche Arten und Einzelfille (alle
Fledermaus- und europdischen Vogelarten), die im Untersuchungsraum fiir die drei
Teilbereiche der Flachennutzungsplanung durch die Bestandserfassung dokumentiert
wurden. Die Brutvogelarten wurden im Sommer 2019, die Gastvogelarten im Winter
2019/2020 aufgenommen.

Die artenschutzrechtlichen Verbotstatbestdnde nach § 44 BNatSchG, die nach Umsetzung
von Vorhaben in der Windparkplanung erfiillt werden kdnnten, wurden fiir die Teilbereiche
dargestellt und gepriuft.

Artenschutzrechtliche Verbotstatbestdnde mit Blick auf das Inventar an vorkommenden
Pflanzenarten sind nicht zu erwarten.

Im Falle der Vorhabenentwicklung sollten als konfliktvermeidende MaBnahmen zur
Reduktion von Beeintrdchtigungen von Vogeln die Baufeldfreimachung auBerhalb der
Brutzeit und die Entfernung von Gehdlzen (potenzielle Brutpldtze, Quartiere) nur in den
Herbst- und Wintermonaten vor MaBnahmenbeginn beachtet werden. Da die Bebauung
einen langeren Zeitraum umfasst, ist eine okologische Baubegleitung ratsam, die eine
Ansiedlung von Brutvogelarten auf den Bau- und Lagerflaichen wahrend der Bauphase
kontrolliert und verhindert und eine mdgliche Schadigung von Fortpflanzungs- und
Ruhestatten bodenbriitender Vogelarten ausschliefBt.

Die Artenschutzpriifung fiihrt zu dem Ergebnis, dass fiir den WeiBstorch am Horst-Standort
Graftlage bei Realisierung von Windparkplanungen im Teilbereichen 3 eine Erhéhung des
Kollisionsrisikos abhdngig von der Standortkonstellation im konkreten Vorhabenfall nicht
ganzlich auszuschlieBen ist. Bei signifikanter Erhdhung kdnnte der Verbotstatbestand
gemaB § 44 Abs. 1 Nr. 1 BNatSchG eintreten.

Um sicherzustellen, dass Risiko unterhalb der Erheblichkeitsschwelle bleibt, kdnnen durch
CEF-MaBnahmen Nahrungssuche und entsprechende Flugaktivitaten noch starker als bisher
auf den Raum westlich der B51 gelenkt werden. Geeignete AusgleichsmaBnahme ist die
Bereitstellung weiterer attraktiver Nahrungsflachen westlich der B51 im Nahbereich um
den Horststandort, abhdngig von der konkreten Standortwahl bei der Entwicklung von WEA
im Teilbereich 3.

Die Artenschutzpriifung flihrt zu dem Ergebnis, dass bei Realisierung von
Windparkplanungen insbesondere in den Teilbereichen 1 und 3 eine Verdrangung von
Kiebitzbrutpaaren aus ihren Revieren mdglich ist und infolge eine Verschlechterung des
Erhaltungszustandes der lokalen Population des Kiebitzes. Fiir die Art sind Stdrungen
wéhrend der Fortpflanzungs- und Aufzuchtzeiten geméaB3 § 44 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG durch
WEA nicht auszuschlieBen.
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Feldlerche

Mé&usebussard /
Greife

Kranich

Bei Entwicklung von konkreten WEA-Standorten sind daher im Rahmen der
Eingriffsregelung voraussichtlich Kompensationen fiir Lebensraumverluste konkret durch
das Vorhaben betroffener Kiebitzbrutpaare als CEF-MaBnahmen vorzusehen, die eine
Verschlechterung der Erhaltungszustédnde der ortlichen Brutvogelpopulation verhindert. Die
Entwicklung alternativer Bruthabitate ware vor der Vorhabenrealisierung umzusetzen.

Hinweise auf ein Feldlerchenbrutpaar wurden im Nahbereich des Teilbereiches 3
festgestellt. Aufgrund der Nadhe ist ein mittelfristiges Meideverhalten und damit eine
Storung wahrend der Brut- und Aufzuchtphase und ein signifikant erhohtes Kollisionsrisiko
fuir das lokale Vorkommen der Feldlerche moglich, abhdngig von der Standortkonstellation
im konkreten Vorhabenfall. Fiir die Art sind somit Stérungen gemaB3 § 44 Abs. 1 Nrn. 1 und
2 BNatSchG durch WEA nicht auszuschlieBen.

Voraussichtich erforderlich waren daher geeignete MaBnahmen, die von dem bisherigen
Revierstandort auf unkritische Flachen ablenken und den Reproduktionserfolg fordern.
Entsprechende CEF-MaBnahmen, insbesondere solche, die Ersatzlebensraum fir die
Feldlerche bieten, waren vor der Umsetzung konkreter Vorhaben zu entwickeln.
Kollisionsverluste kdnnen zwar auch dann nicht gdnzlich ausgeschlossen werden, eine
signifikante Erhdhung des Totungsrisikos durch potentielle WEAs waére aber zu vermeiden.

Der Mausebussard tritt als Brutvogel im Teilbereich 1 auf. Die Brutvogelbestdnde des
Mausebussards sind allgemein in Niedersachsen stabil. Aufgrund dessen wird davon
ausgegangen, dass nicht ganzlich auszuschlieBende Kollisionsverluste des Mausebussards
bei weiterer Entwicklung des Windparks im Teilbereich 1 durch die Populationsdynamik
ausgeglichen werden.

Vorauszusetzen sind VermeidungsmaBnahmen, die die Entwicklung von Lebensrdumen fir
Beutetiere, z.B. innerhalb von extensiv genutzten Wildkraut- und Unkrautfluren, durch
intensive landwirtschaftliche Nutzung samtlicher Fldchen in den potentiellen Windparks
ausschlieBen. Die Gefahr von Kollisionen von Greifen auf Nahrungssuche kann so unter die
Signifikanzschwelle gehalten werden.

Dies gilt fiir weitere Greife, die die Teilbereiche sporadisch als Nahrungsraum aufsuchen. Zu
nennen sind hier vor allem der Turmfalke und die Kornweihe als Gastvdgel.

Im Teilbereich 1 werden weitergehende MaBnahmen zur Sicherung der lokalen
Mausebussard-Population erforderlich, wenn sich abzeichnet, dass der Horststandort
wiederbesetzt werden soll, aber nicht erhalten werden kann. Halten im konkreten
Vorhabenfall neue WEA keinen hinreichenden Abstand zu dem vorhandenen Horst ein
(>100m), ist eine Beseitigung des Horstes zur Vermeidung eines erhohten Totungsrisikos
des Brutpaares und der Stérung von Brut und Aufzucht geboten (§ 44 Abs. 1 Nrn. 1, 2
BNatSchG). In diesem Fall kann die Errichtung von Nisthilfen fiir den M3usebussard im
betroffenen Raum den Verlust des Horststandortes (8 44 Abs. 1 Nr. 3 BNatSchG)
ausgleichen.

Mit Blick auf die Gastvogelvorkommen fiihrt die Artenschutzpriifung zu dem Ergebnis, dass
bei Realisierung von Windparkplanungen im Teilbereich 1 eine Vergramung von Kranichen
von Nahrungsflachen maoglich ist, mit ggf. Riickwirkungen auf den Erhaltungszustand der
lokalen Gastvogelpopulation. Fiir die Art sind Stdrungen wihrend der Uberwinterungs- und
Wanderungszeiten gemaB § 44 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG durch WEA nicht auszuschlieBen.

Bei Entwicklung von konkreten WEA-Standorten sind daher im Rahmen der
Eingriffsregelung voraussichtlich Kompensationen fiir Nahrungsraumverluste als CEF-
MaBnahmen auf Flachen vorzusehen, die ausreichen, um eine Verschlechterung der
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Fledermause

Fazit

Erhaltungszustidnde der lokalen Gastvogelpopulation zu vermeiden, und die dem EU-VSG
Diepholzer Moorniederung / Rehdener Geestmoor vorgelagert sind.

Nordische Ganse

Im Teilbereich 3 und ggf. 2 ist eine Vergramung von nordischen Wildgansen von
Nahrungsflachen mdglich ist. Auch fiir diese Arten sind Storungen wdéhrend der
Uberwinterungs- und Wanderungszeiten gemal3 § 44 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG durch WEA
maoglich.

Entsprechend sind daher im Rahmen der Eingriffsregelung voraussichtlich Kompensationen
fur Nahrungsraumverluste als CEF-MaBnahmen im Vorfeld des EU-VSG Dimmer
vorzusehen, die eine Verschlechterung der Erhaltungszustinde der lokalen
Gastvogelpopulation verhindern.

Die Entwicklung alternativer Nahrungshabitate ware stets vor der Vorhabenrealisierung
umzusetzen.

Generell ist eine Kontrolle der entsprechenden CEF-MaBnahmen im Rahmen eines
Monitorings durchzuflihren, um sicherzustellen, dass die MaBnahmen ihr Ziel erreichen
kénnen.

Weitere artenschutzrechtliche Problematiken sind in den Untersuchungsraumen der
Teilbereiche mit Blick auf die Avifauna nicht erkennbar.

Fiir Flederméuse ist stets eine signifikante Erh6hung des Kollisionsrisikos an WEA (inkl.
Barotrauma) anzunehmen, soweit deren Lebensrdume betroffen werden. Fir die
potentiellen Windparks in den Teilbereichen werden somit gemalB Windenergie-Erlass
Niedersachsens ndchtliche Abschaltungen wahrend der Fledermaus-Aktivitdtsphasen
(April-Oktober) vorzusehen sein. Um die Abschaltzeiten zu optimieren, kann in den ersten
zwei Jahren der Inbetriebnahme eines Windparks ein betriebsbegleitendes
Hohenmonitoring (Gondelmonitoring) an errichteten WEA durchgefiihrt werden.

Unter Beriicksichtigung moglicher Vermeidungs- und CEF-MaBnahmen kdnnen in den
Teilbereichen artenschutzrechtlichen Verbotstatbestande gemaB § 44 (1) mit Blick auf die
Avifauna und Fledermduse ausgeschlossen werden, sodass Schritt 3 der
Artenschutzpriifung, welcher Ausnahmeverfahren regelt, entfallt.

Bewertung / Fazit

Die auf Ebene des Flachennutzungsplans bestimmten Teilbereiche und ihr Umfeld
(Untersuchungsgebiete) sind fiir artenschutzrechtlich geschiitzte Brutvigel, Gastviogel und
Fledermause als Lebensraum von Bedeutung. Fiir geschiitzte Pflanzenarten haben sie keine
relevante Bedeutung.

Fir die vorkommenden, geschiitzten Faunengruppen kann bei der Entwickelung von WEA
mit den mdglichen Vermeidungs- und einem Vorhabenbeginn vorgezogenen MaBnahmen
(CEF-MaBnahmen) insgesamt sichergestellt werden, dass artenschutzrechtliche
Verbotstatbestinde gemiB § 44 (1) BNatSchG nicht ausgel6st bzw. unter der
Erheblichkeitsschwelle gehalten werden und sich der Erhaltungszustand sdmtlicher Arten
nicht verschlechtert.

Erhebliche Beeintrachtigungen der Fauna kdnnen in der Bauphase mdglicher Vorhaben
vermieden  werden.  Anlagenbedingte  Einwirkungen  verbleiben  unter  der
Erheblichkeitsschwelle.
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Von Bedeutung sind betriebsbedingte Einwirkungen. Sie kdnnen sich insbesondere infolge
der Stérungen von Lebensrdumen von Brut- und Gastvogeln ergeben, die von potentiellen
WEA verursacht werden, sowie infolge moglicher Kollisionsrisiken fiir einzelne Vogel- und
Fledermausarten mit den WEA.

Diese Einwirkungen kénnen mit Blick auf die Avifauna durch Vermeidungs- und CEF-
MaBnahmen unter der Erheblichkeitsschwelle gehalten werden.

VermeidungsmaBnahmen im Verbund mit CEF-MaBnahmen zur Verbesserung der
Habitatqualitaten kdnnen insbesondere dafiir sorgen, dass das Kollisionsrisiko fir
betroffenen Vogelarten (WeiBstorch, Feldlerche, Mausebussard, Kornweihe und weitere
Greife) unter der Signifikanzschwelle gehalten wird.

Die CEF-MaBnahmen sorgen insbesondere fiir Ausweichlebensrdaume, in die gegebenenfalls
durch Stérungen beeintrachtigte Individuen der betroffenen Arten (WeiBstorch, Feldlerche,
Kiebitz, Kranich, nordische Ganse) ausweichen kdnnen bzw. in die diese abgelenkt werden.

Unter Berlicksichtigung der Vermeidungs- und CEF-MaBnahmen entstehen keine
erheblichen Beeintrachtigungen des den Teilbereichen benachbarten EU-VSG Diimmer als
Lebensraum der wertgebenden Brut- und Gastvogelarten infolge moglicher Vorhaben in den
Teilbereichen. Die Lebensraumfunktion bleibt in seiner festgestellten Bedeutung weiterhin
erhalten.

Die Nachbarschaft des EU-VSG Diimmer kann allerdings in Verbindung mit zukiinftig
moglichen Ansiedlungen WEA-empfindlicher GroBvogel wie Seeadler und Rotmilan im
Huntebruch zu artenschutzrechtlichen Konfliktlagen fihren. Es wiirden bislang als
notwendig erachtete Abstdnde zu Brutstandorten so weit unterschritten, dass aus
artenschutzrechtlicher Sicht der Verbotstatbestand des § 44 Abs. 1 BNatSchG erfiillt sein
kann. MaBgeblich ist hier die Chronologie von WEA-Errichtung und Ansiedlungen.
Ansiedlungen vor Errichtung von WEA sind artenschutzrechtlich anders zu bewerten als
solche nach Errichtung von WEA.

Mit Blick auf Fledermause konnen VermeidungsmaBnahmen liber geregelte Abschaltzeiten
eine signifikante Erhdhung des Kollisionsrisikos ausschlieBen.

Literatur
Stadt Diepholz - Avifaunistische Kartierung Brutvogel 2019 zur Aufstellung des Sachlichen
Teilflachennutzungsplans Windenergie. P3 Planungsteam, 02 2020.

Stadt Diepholz - Avifaunistische Kartierung Gastvégel 2019/2020 zur Aufstellung des
Sachlichen Teilflichennutzungsplans Windenergie. P3 Planungsteam, 04 2020.

Stadt Diepholz - Erfassung von Fledermdusen zum sachlichen Teilflichennutzungsplan
Windenergie - 2019; Dipl. Biologe Jiirgen Steuwer; 02 2020.

Bundesministerium fiir Verkehr, Bau und Stadtentwicklung (2010): Arbeitshilfe Végel und
StraBenverkehr.

Bach, L. (2001): Fledermduse und Windenergie - reale Probleme oder Einbildung? Vogel-
kund. Ber. Niedersachs. 33(2): 119-124.

Bach, L. & U. Rahmel (2004): Uberblick zu Auswirkungen von Windkraftanlagen auf
Fledermduse - Eine Konfliktabschatzung - Bremer Beitrdge fiir Naturkunde und Naturschutz
Band 7, 245-253.

:3...



YDIEPHOLZ

Sachlicher Teilflichennutzungsplan ,Windenergie" - Artenschutzrechtliche Priifung 78 von 78

Bach, L. & U. Rahmel (2006): Fledermiuse und Windenergie - ein realer Konflikt? Inform. d.
Naturschutz Niedersachs. 26 (1) 47-52.

Bundesamt fiir Naturschutz (2018): Siugetiere - Flederm3use, www.bfn.de.

Daten aus der zentralen Fundkartei der Staatlichen Vogelschutzwarte des Landesamtes fiir
Umwelt, Brandenburg 07.01.2020.

KRUGER, T, J.LUDWIG, P. SUDBECK J. BLEW, B. OLTMANNS: Quantitative Kriterien zur
Bewertung von Gastvogellebensraumen in Niedersachsen, 3. Fassung, Stand 2013.

Leitfaden zur Umsetzung des Artenschutzes bei der Planung und Genehmigung von WEA,
Niedersachsisches Ministerialblatt vom 24.02.2016.

Niedersachsischer Landkreistag 2014: Arbeitshilfe, Naturschutz und Windenergie.
NLWKN: Vollzugshinweise flir Arten und Lebensraumtypen, www.nlwkn.niedersachsen.de

VG  Liineburg, Urteil vom 16. Februar 2012, AZ 2 A 170/11,
https://openjur.de/u/327595.html, www.openjur.de.

:3...



