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B) Trager offentlicher Belange, die nicht geantwortet haben: Verfahren: § 4 (1) BauGB

e Agentur fur Arbeit Diepholz

e Polizeiinspektion Diepholz

e Beauftragter fiir Naturschutz und Landschaftspflege, Herr Tornow, Diepholz
e Staatliches Baumanagement Weser-Leine, Nienburg/Weser

e Staatliches Gewerbeaufsichtsamt, Hannover

e Bundesanstalt fir Immobilienaufgaben, Magdeburg

e Industrie- u. Handelskammer, Hannover

e Kirchenkreisamt, Sulingen

e Bischofliches Generalvikariat, Osnabriick

e Amtf. regionale Landesentwicklung Leine Weser, Geschéaftsstelle Sulingen
e NLWKN Betriebsstelle Sulingen

e BUND Umweltzentrum Kreisgruppe Diepholz

e NABU Kreisverband Diepholz

e Westnetz GmbH, Netzplanung

e E-Plus Mobilfunk GmbH & Co. KG, Geschéaftsstelle Nord

e Stadt Lohne

e Klinik Diepholz, Alexianer Landkreis Diepholz GmbH

Es ist davon auszugehen, dass die Belange der obigen Trager nicht beriihrt oder bereits beriicksichtigt

sind.

C) Trager offentlicher Belange, die keine Hinweise und Anregungen haben Verfahren: § 4 (1) BauGB
e Handwerkskammer, Hannover 18.02.2019
e Nds. Landesforsten, Forstamt Nienburg 25.02.2019
e Exxon Mobil 21.01.2019
e Deutsche Telekom Netzproduktion GmbH, Tl Niederlassung Nordwest PTI 12 19.02.2019
e Vodafone (fir den Teilgeltungsbereich 2, sowie die optionale Flache 1, 5) 26.02.2019
e Vodafone (flr den Teilgeltungsbereich 1) 05.03.2019
e Vodafone (fiir die optionalen Flache Nr. 2, 3, 4) 04.03.2019
e Nowega fiir Erdgas Miinster 04.02.2019
e Ericsson Services GmbH Contract Handling Group 21.02.2019
e Samtgemeinde Barnstorf 25.01.2019
e Stadt Vechta 05.02.2019

Kenntnisnahme
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1 Landkreis Diepholz, 25.02.2019

Eingabe — Landkreis 1

Aus der Sicht der von mir wahrzunehmenden o6ffentlichen Belange ist zu der von lhnen
beabsichtigten Planung Folgendes zu sagen:

FACHDIENST KREISENTWICKLUNG - UNB

Die vorliegende Bauleitplanung berihrt naturschutzbehdordliche Belange, so dass eine
Beteiligung der UNB im weiteren Verfahren notwendig ist. Die zur Beurteilung vorlie-
gende ,,Standortanalyse zur Steuerung von Windenergieanlagen” in der Stadt Diepholz
beschreibt die Herleitung der Flachenvorschlage fiir die beiden Sondergebiete Wind-
energie, die die Teilbereiche 1 und 2 des sachlichen Teilflachennutzungsplanes darstel-
len, sowie die Ermittlung von im Teilflachennutzungsplan ebenfalls dargestellten opti-
onalen Flachen (1 bis 6). Bei der Flachenermittlung wurden u. a. naturschutzfachliche
Aspekte in Form allgemeiner Umweltinformationen berlicksichtigt. Aus naturschutz-
behordlicher Sicht kann der Standortanalyse in ihren wesentlichsten Ergebnissen und
der Herleitung der Teilbereiche 1 und 2 sowie der optionalen Flachen 1 bis 6 des Teil-
flichennutzungsplanes ,,Windenergie” grundsatzlich gefolgt werden. Eine abschlie-
Rende Beurteilung der Eignung der beiden Teilbereiche 1 - und 2 - SO Windenergie
sowie der optionalen Flachen 1 bis 6 ist zum jetzigen Verfahrensstand aufgrund der zu
Grunde gelegten allgemeinen Umweltinformationen jedoch nicht moglich. Im weite-
ren Verfahren sind aktuelle naturschutzfachliche Erfassungen und Beurteilungen er-
forderlich. Hierzu gehoren

e Umweltbericht

e Erfassung und Bewertung der Brut-, Rast- und Gastvogelvorkommen, gem. Arten-
schutzleitfaden zum Windenergieerlass (Kap. 5.1 Avifauna) als Mindestanforderun-
gen; zudem wird aufgrund der besonderen Lage der Flachen in der Diepholzer
Moorniederung empfohlen, auch auf der vorbereitenden Bauleitplanebene eine
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Eingabe — Landkreis 2

konkrete Erfassung zu den Rast- und Gastvogeln durchzufiihren, auf deren Grund-
lage eine vergleichende Bewertung der Flaichen moglich ist,

e Bewertung hinsichtlich der Bedeutung fiir Fledermause,

e Spezielle Artenschutzprifung,

e Aussagen zur FFH-Vertraglichkeit.

Es wird aber darauf hingewiesen, dass zum jetzigen Kenntnisstand die Flachen 1 bis 3
im sidwestlichen Stadtgebiet aus naturschutzfachlicher Sicht als SO-Windenergie we-
niger geeignet sind, als die optionalen Flachen 4 bis 6. Dies lasst sich damit begriinden,
dass die optionalen Flachen 1 bis 3 in unmittelbarer Nahe zum Vogelschutzgebiet
,,Dimmer” liegen und zudem auch selbst eine Wertigkeit fiir Brut- und/oder Rastvogel
aufweisen.

Es wird weiter darauf hingewiesen, dass auch bereits vorhandene Daten z.B. von Na-
turschutzverbdanden, dem NLWKN etc. beriicksichtigt werden sollten und Anhalts-
punkte zum Untersuchungsumfang liefern konnen. So gibt es z.B. Hinweise auf Fisch-
adler- und Seeadler-Vorkommen am Diimmer. Seit 2013 hat sich ein Seeadler-Parchen
stdlich des Sees angesiedelt und seit einigen Jahren briiten mehrere Paare des Fisch-
adlers rund um den Dimmer. Brutvorkommen dieser Arten im Einflussbereich mogli-
cher Windenergieanlagenstandorte sind in hohem Male planungsrelevant.

Die Stadt hat fiir die Flachen, die als WEA Standorte infrage kommen, in Abstimmung
mit der unteren Naturschutzbehorde die erforderlichen Erhebungen durchgefiihrt.

Es wurden auch die separaten Abfragen bei den o6rtlichen Naturschutzverbanden be-
riicksichtigt und die Ergebnisse sind in den Umweltbericht eingeflossen.

FACHDIENST KREISENTWICKLUNG - RAUMORDNUNG

Das Heilungsverfahren zum Regionalen Raumordnungsprogramm Landkreis Diepholz
2016 (RROP) ist abgeschlossen. Das RROP ist erneut von der Oberen Landesplanungs-
behoérde genehmigt worden. Mit Ver6ffentlichung der Amtlichen Bekanntmachung,
voraussichtlich am 01.04.2019 im Amtsblatt tritt das RROP erneut in Kraft.

Die im RROP festgelegten Ziele der Raumordnung sind in der Bauleitplanung gem. §4
Abs. 1 ROG in Verbindung mit § 1 Abs. 4 BauGB zu beachten. Die im RROP festgelegten
Grundséatze der Raumordnung sind gem. § 4 Abs. 1 ROG in der Bauleitplanung zu be-
rlcksichtigen.

Zu den Zielen der Raumordnung:

Bezogen auf das o. g. Standortkonzept Windenergie bedeutet dies, dass folgende in
Kap. 4.2.1 festgelegten Vorranggebiete als harte Tabuzonen fiir Windenergieanlagen
auszuschlieen sind:

1. Vorbehaltsgebiete Wald

2. Vorranggebiete Natur und Landschaft

3. Landschaftsschutzgebiete, die in Anlage 1 festgelegt sind Im Stadtgebiet Diepholz
betrifft dies die Gebiete

- DH 33,,Aschener und Heeder Moor und Hoher Sithn“

- DH 34 ,,Falkenhardt und Hengemiihle”

- DH 42 ,,Wetscher Fladder”

- DH 08 ,,0stermoor — Felstehausener Schanzen”

4. EU Vogelschutzgebiete im Sinne des § 7 Abs. 1 Nr. 7 BNatSchG. Im Stadtgebiet
Diepholz betrifft dies das Gebiet ,,Huntebruch und Huntebruchwiesen”

5. Vorranggebiete Freiraumfunktion, die in Anlage 1 festgelegt sind (keine im Stadtge-
biet Diepholz

6. Vorranggebiete ruhige Erholung in Natur und Landschaft, die in Anlage 1 festgelegt
sind (keine im Stadtgebiet Diepholz)
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Beschlussempfehlung

7. Vorranggebiete Erholung mit: starker Inanspruchnahme durch die Bevélkerung, die
in Anlage 1 festgelegt sind. Im Stadtgebiet Diepholz betrifft dies die Gebiete “Hoher
Stihn / Lindloge” - ,,Hengemuihle"

8. Vorranggebiete Rohstoffgewinnung (keine im Stadtgebiet Diepholz)

9. Vorranggebiete Haupteisenbahnstrecke (elektrischer Betrieb)

10. Vorranggebiete Autobahn (keine im Stadtgebiet Diepholz)

11. Vorranggebiete Rohrfernleitung

12. Vorranggebiete Schifffahrt (keine im Stadtgebiet Diepholz)

13. Vorranggebiete Hauptverkehrsstralle

14. Vorranggebiete StralSe von regionaler Bedeutung

15. Vorranggebiete Fernwasserleitung

16. Vorranggebiete Hauptwasserleitung

17. Vorranggebiete Leitungstrasse

Die genannten Vorbehalts-, Landschaftsschutz- und Vorranggebiete wurden als
Tabuzonen ausgeschlossen. Sie werden nunmehr auf Hinweis des Landkreises nicht
als ,,weiche”, sondern als , harte” Tabuflachen beriicksichtigt.

Aus stadtischer Sicht sind diese harten Tabuflachen teilweise mit rechtlichen Unsicher-
heiten belastet, deshalb wurden sie im Vorentwurf der Standortanalyse zunachst als
,weiche” Tabuflachen vorgesehen. Der Landkreis bringt dessen ungeachtet in seiner
Stellungnahme zum Ausdruck, dass er diese vorgelegte ,,weiche” Wertung der Stadt
als Abweichung von den Zielen der Raumordnung auffasst. Er verweist darauf, dass die
Stadt ihre Wertung derjenigen des RROPs anzupassen hat. Die Stadt folgt dieser Auf-
forderung, gibt aber noch einmal ausdriicklich ihre Bedenken mit Hinweis auf die im
Standortanalyse erfolgten Darlegungen zur Kenntnis. Es sind in der Begriindung zur 83.
Anderung des FNP teilweise Hilfsabwagungen erfolgt, falls sich ggf. Unklarheiten {iber
das rechtliche Regime zu den Zielen des Landkreises ergeben sollten.

An dem Ergebnis zu den ermittelten Prifrdumen ergeben sich durch die Anpassung
von einer Einschatzung zwischen harten und weichen Kriterien keine grundsatzlichen
Anderungen. Im Detail wird durch die Zunahme an harten Tabufldchen (und hier im
Wesentlichen durch die auszuschlieRenden Landschaftsschutzgebiete) der zu ermit-
teInde Maximalraum verkleinert. Damit kann sich auch die Beurteilungsgrundlage fiir
den substanziell zur Verfligung zustellenden Raum. Der Spielraum der Stadt verengt
sich.

Weiterhin gilt aufgrund des Ziels der Raumordnung in Kap. 4.2.1 Ziff. 03 Satz 2 RROP
ein Mindestabstand von 500 m zu jeglicher Wohnbebauung als hartes Tabukriterium.
Diese sollten in Abbildung 3 auf Seite 09 des Standortkonzeptes erganzt und als harte
Tabuzonen flir Windenergieanlagen ausgeschlossen werden, sofern sich diese Gebiete
innerhalb des Stadtgebietes von Diepholz befinden.

Entsprechend dem Ziel der Raumordnung werden 500 m Abstand zu Wohngebauden
als harte Tabuflache in der Standortanalyse beriicksichtigt.

Die vom Landkreis vorgelegte Bewertung von 500 m um Wohnhauser im AuRenbereich
als harte Tabuflache ist aus stadtischer Sicht rechtlich unsicher. Diese Bedenken ordnet
die Stadt dem Verweis des Landkreises auf die Ziele der Raumordnung und den ent-
sprechenden Vorgaben des RROPs unter. Die Stadt kann die Schwierigkeiten zu harten
Tabuflachen zwischen den Zielen der Raumordnung, dem Nds. Windenergieerlass so-
wie Gerichtsurteilen nicht I6sen. Die Stadt wertet deshalb hilfsweise, soweit sich das
raumordnerische Ziel von 500 m harter Tabuflache nicht durchzusetzen vermag, 400
m Abstand als harte Tabuflache und +100 m Vorsorgeabstand als weiche Tabuflache.
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Zu den Grundséatzen der Raumordnung:

In Kapitel 4.2.1 RROP sind dartiber hinaus Grundsatze der Raumordnung festgelegt, in
denen Windenergieanlagen ausgeschlossen sein sollen. Die Stadt Diepholz muss diese
Grundsatze in die Abwagung einstellten und als Abwagungsergebnis entscheiden, ob
sie diese als weiche Tabuzone fiir Windenergieanlagen ausschlieRt. Diese Abwagung
hat im vorliegenden Entwurf des Standortkonzeptes nur zum Teil stattgefunden.

Zu berlicksichtigende Grundsatze gemaR Kap. 4.2.1 RROP:

Abstdnde zu Linien-Infrastrukturen (siehe Ziff. 02 Satz 5 Tirets 8 bis 14);
Vorbehaltsgebiete nach Kap. 4.2.1 Ziff. 02 Satz 3, die in Anlage 1 festgelegt sind. Das
betrifft fir das Stadtgebiet Diepholz das KL-Gebiet DH-01 ,Brdgeler Moor*“, das KL
Gebiet DH-02 , Erweiterungsflache Aschener Moor, das KL-Gebiet DHLf-03 , Lohne-
niederung bei Eggers Briicke sowie das KL-Gebiet BaDH-01 ,Lange Lohe und Dree-
ker Fladder”;

Abstande zu Schutzgebieten (siehe Ziff. 03 Satz 1)

Abstdnde von mindestens 800 m zu Wohngebieten (siehe Ziff. 03 Satz 3)

Abstande zwischen Windparks von mindestens 3.000 m (siehe Ziff. 03, Satz 5)

Der Hinweis wird beriicksichtigt. Die Grundsadtze werden in der Standortanalyse be-
riicksichtigt. Es ergeben sich nur geringfiigig verdnderte Flichenabgrenzungen in der
Standortanalyse.

Die im Stadtgebiet vorhandenen Linien-Infrastrukturen (Gas, Strom, Wasser, Stra-
Ren, Bahn), die im RROP entsprechend als Vorranggebiete vorsehen sind, sind in der
Standortanalyse in ihren vorhandenen Korridoren als harte Tabuflachen bericksich-
tigt worden. Die zusatzlich erforderlichen Schutzabstdnde zu den Infrastrukturen
ergeben sich durch die Anforderungen der Leitungsbetreiber sowie erst in Kenntnis
der genauen Standorte und Dimensionen der geplanten WEA.

Die angefiihrten Vorbehaltsgebiete wurden als weiche Tabuflachen in der Standort-
analyse bereits bericksichtigt. Ergdnzend wird folgender Passus in die Standortana-
lyse eingefiigt: ,Das RROP bestimmt in Anlage 1, dass die nachstehend vier festge-
legten Gebiete (nebenstehend in der Graphik rot umrandet) als Grundsatz der Raum-
ordnung nicht fiir die Nutzung von Windenergie in Anspruch genommen werden
,Sollen”: Am nérdlichen und nordéstlichen Rand befindet sich das rdumliche Vorbe-
haltsgebiet Lange Lohe und Dreeker Fladder (KL BaDH-01 im RROP). Am nordwestli-
chen Rand befindet sich das rdumliche Vorbehaltsgebiet Bridgeler Moor (KL DH-01
im RROP) und im siidlichen Bereich liegt langestreckt das Gebiet Lohneniederung bei
Eggers Briicke (KL DHLf-03). Es sind Gebiete, die die vorhandenen Vorranggebiete
fiir Natur und Landschaft ergéinzen und insbesondere vernetzen. Dies entspricht dem
Ziel der Landesraumordnung, méglichst grofSe unzerschnittene und von Ldrm unbe-
eintrdchtigte RGume zu erhalten und Fldchenanspriiche z.B. fiir Infrastrukturaufga-
ben weitgehend zu minimieren (LROP 3.1.1-02). Der Landkreis Diepholz hat im Rah-
men einer Teilfortschreibung des Landschaftsrahmenplanes die Gebiete ermittelt,
die eines Unterschutzstellung als Landschaftsschutzgebiet erfiillen. Die Stadt
schliefst sich den nachfolgenden Fachpriifungen und Wertgebungen des Landkreises
sowie den entsprechenden Handlungsempfehlungen an und bestimmt die Rdume
als weiche Tabufldchen fiir WEA.

Abstande zu Schutzgebieten: In die Standortanalyse wird bezlglich der Abstéande zu
Flora-Fauna-Gebieten zu EU-Vogelschutzgebieten sowie zu Naturschutzgebieten)
als weiche Tabuflachen sinngemaR folgender Passus neu eingefligt: ,,Generalisie-
rende Abstéiinde zu Schutzgebieten legt das RROP Diepholz 2016 nicht fest, da pau-
schale Abstandsregelungen zu Schutzgebieten nicht die Umsténde des Einzelfalles
beriicksichtigen kénnen. Die Festlegung von Schutzabstidnden obliegt deshalb der
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Stadt Diepholz im Rahmen ihrer Bauleitplanung, um dem Schutzzweck des jeweili-
gen Gebietes Rechnung zu tragen.”

e Abstdnde von mindestens 800 zu Wohngebieten - In die Standortanalyse wird sinn-
gemald folgender Passus neu eingefligt: ,,Der Abstand zwischen raumbedeutsamen
Windenergieanlagen und Gebieten, die dem Wohnen dienen und im Geltungsbe-
reich eines Bebauungsplanes oder im unbeplanten Innenbereich im Sinne des § 34
BauGB liegen, soll nicht weniger als 800 betragen. Stddte und Gemeinden kénnen
auch gréfiere Abstdnde zu Wohnbebauung in ihrer Bauleitplanung darstellen, wenn
diese nachweisen kénnen, dass die der Windenergie auch dann noch in substanziel-
ler Weise Raum geben (Regionales Raumordnungsprogramm des Landkreises
Diepholz (RROP) 2016, Beschreibende Darstellung, Seite 37).”

In der vorliegenden Standortanalyse wird in zusatzlichem Abgleich mit den Entwick-
lungserfordernissen der Stadt von einem Abstand ausgegangen, der bei 1.000m zu
festgelegten Gebieten liegt, die dem Wohnen dienen.

e Abstdnde zwischen Windparks von mindestens 3.000 m - In die Standortanalyse

wird sinngemal folgender Passus neu eingefligt: ,,/m RROP 2016 sind als Grundsditze
der Raumordnung und damit als Soll-Bestimmung Mindestabstéinde zwischen raum-
bedeutsamen Windparks von 3.000 m festgelegt worden (RROP 2016, Begriindung,
siehe Ziff. 03, Satz 5, Seite 149). Diese Festlegung soll auch zu Windparks aufSerhalb
des Landkreises Diepholz zu beriicksichtigen. Die Festlegung dieses Abstandes sei-
tens des Landkreises beriicksichtigt die Tatsache, dass sich das Landschaftsbild im
Landkreis Diepholz in den letzten Jahren bereits in weiten Teilen nachhaltig durch
zahlreiche WEA verdndert hat. Im RROP wurde dabei auch gewilirdigt, dass auch un-
ter Beriicksichtigung dieses Abstandes noch weit ausreichend substanzieller Raum
kreisweit verbleibt. Es obliegt nach Ansicht des Landkreises den Stddten und Ge-
meinden im Rahmen ihrer Bauleitplanung durch ein gesamtréumliches, schliissiges
Planungskonzept weitergehende Abstandsregelungen darzustellen, die ihre lokalen,
gemeindlichen und stddtebaulichen Belange beriicksichtigen.
Die Stadt Diepholz hat den raumordnerischen Grundsatz fiir ihr Stadtgebiet gepriift
und kommt zu folgendem Ergebnis: Die gewdhlten Konzentrationszonen, d.h. die
Teilbereiche 1, 2 und 3 der 83. Anderung des FNP liegen in einer unmittelbaren réum-
lichen Néhe zueinander. Zwischen dem Teilbereich 1 und dem Teilbereich 2 liegen
rd. 802 m Abstand. Zwischen Teilbereich 2 und 3 liegen wiederum nur rd. 380 m
Abstand. Der vorhandene Windpark im St. Hiilfer Bruch wird damit in westliche Rich-
tung weitergefiihrt und ergdnzt. Es werden durch die Entwicklungen keine neuen,
eigenstdndigen Landschaftsbilder zerstért. Zu den WEA im weiter siidéstlich gelege-
nen Windpark Wetscher Bruch besteht nur ein Abstand der WEA von rd. 620 m, so
dass hier in seiner Wirkung von einem grofsen Windpark gesprochen werden kann.
Der Abstand der neugewdhliten Konzentrationsbereiche in der Stadt Diepholz zum
bestehenden Windpark weiter siidéstlich (Gemeinde Lembruch, Quernheimerbruch)
betréigt mindestens 5 km, so dass hier den raumordnerischen Grundsétzen entspro-
chen wird. Insgesamt wird mit der Darstellung der drei Teilbereiche beriicksichtigt,
dass grofSe Offenlandbereiche im nérdlichen Stadtgebiet geschont werden. Gesamt-
réumlich wird darauf hingewirkt, dass die hoch gewichteten unberiihrten Land-
schaftsteile im Norden des Stadtgebietes gesichert werden und demgegeniiber be-
reits vorbelastete Rdume im Siiden des Stadtgebietes fiir die Nutzung mit WEA zur
Verfiigung gestellt werden.”

Fachdienst Umwelt und Stralle — UWB

Zu den Inhalten des Vorentwurfs Standortanalyse zur Steuerung von Windenergiean-
lagen werden aus wasserbehérdlicher Sicht nachfolgende, wesentliche Anderungen
gegeben. Die von den neun Priifrdumen betroffenen Uberschwemmungsgebiete sind
allesamt im Regionalen Raumordnungsprogramm des LK Diepholz (RROP 2016) als
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Vorranggebiet Hochwasserschutz ausgewiesen sowie auch als Uberschwemmungsge-
biet nach dem WHG festgesetzt. Die Uberschwemmungsgebiete sind in landesweiten
Raumordnungspldanen oder Regionalen Raumordnungsprogrammen als Vorrangge-
biete im Sinne des § 8 Abs. 7 Satz Nr. 1 Nr. 1 ROG ausgewiesen. Im Hinblick auf die
Errichtung von Windenergieanlagen in diesen Gebieten ware sodann zu priifen, ob
dies mit der vorgesehenen vorrangigen Nutzung des Gebietes vereinbar ware. Auch
die Festlegung als USG nach dem WHG wiirde grundsitzlich nur sehr einzelfallbezogen
Ausnahmen i. S.d. WHG zulassen. Es erscheint daher fragwiirdig, ob einzelfallbezogen
eine Ausnahme im Sinne des WHG in Aussicht gestellt werden kann oder aber die Nut-
zung Windenergie grundsatzlich mit der vorrangigen Nutzung Hochwasserschutz ver-
einbar ware. Es wird daher empfohlen, dass aufgrund der Bedeutung zum Hochwas-
serschutz die Uberschwemmungsgebiete als weiche Tabuzonen auszuschlieBen sind.
Die Wertung als ein 6ffentlicher Belang im Rahmen der Bewertung der Potentialfla-
chen wird der Bedeutung aus hiesiger Sicher bereits aus den vorhergehenden Ausfih-
rungen nicht gerecht.

Die Empfehlung wird nicht beriicksichtigt. Die vorhandenen Uberschwemmungsge-
biete werden nicht als weiche Tabufldchen fiir WEA ausgeschlossen.

In die Standortanalyse wird sinngemaR folgender Passus neu eingefligt: ,,Der Landkreis
fordert in seiner Stellungnahme vom 25.02.2019 den Ausschluss aller USG als weiche
Tabufldche fiir WEA, da grundsdtzlich nur sehr einzelfallbezogen eine Ausnahme im
Sinne des WHG zugelassen wiirde.

Die Stadt hat diesen Sachverhalt in ihre Abwédgung einbezogen und kommt zu folgen-
dem Ergebnis: Da die vorhandenen Uberschwemmungsbereiche im siidlichen Stadtge-
biet sehr grofsficichig sind (nebenstehend hellblau), wiirde ein genereller Ausschluss fiir
WEA die Anzahl méglicher Priifrdume im siidlichen Stadtgebiet stark einschrénken. Es
wiirden mehrere Priifrdume im westlichen und siidwestlichen Stadtgebiet entfallen,
aber auch alle Priifrdume, die sich im Bereich der Wasserziige Hunte, Lohne und Gra-
wiede befinden.

Bei einer Beriicksichtigung der USG als weiche Tabuflichen ergdben sich nur drei ver-
gleichsweise kleine Priifrdume im siidlichen Stadtgebiet. Infolge dieser deutlichen Aus-
wirkungen auf die maximalen Potenzialfiéichen fiir WEA wird auf einen Ausschluss als
weiche Tabufldchen in Gewichtung und Wiirdigung der Belange der Windenergie ver-
Zichtet.

Priifung der Auswirkungen der USG (hellblau) auf die ermittelten Priifriume (dunkelblau)
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Wiirden die grofSfldchigen Uberschwemmungsbereiche im Siiden des Stadtgebietes ge-
nerell als weiche Tabufldchen ausgeschlossen, miissten zur Schaffung des substanziell
erforderlichen Raumes fiir die Windenergie statt dessen die Tabufldchen um Wohnhdéu-
ser oder aber die grofsen naturschutzfachlich bedeutsamen Bereiche im Norden des
Stadtgebietes deutlich geringer gewichtet werden. Sowohl fiir die Sachverhalte des
Schutzes von Wohnnutzungen als auch des Naturschutzes legt der Landkreis mit seinen
Fachbehérden erhebliches Gewicht auf die Einhaltung der dortigen zwingend zu beach-
tenden Ziele der Raumordnung. Hier kann sich die Stadt auch sachlich begriindet an-
schliefen. Insoweit wird die ggf. erforderlich Nutzung der grof3fléchigen Uberschwem-
mungsgebiete durch die Fundamente von einigen wenigen WEA von der Stadt Diepholz
geringer gewichtet, als die Belange der Windenergie.

Im Ergebnis der 83. Anderung des FNP wird nur durch den gewdhlten Teilbereich 3
randlich ein gréferes USG tangiert, bei dem ggf. der Standort von ein oder zwei WEA
platziert werden wird. Beim gewdhlten Teilbereich 1 wird das USG randlich nur minimal
tangiert.”

Fachdienst Bauordnung und Stidtebau — Denkmalschutz

Die Stellungnahme ist identisch mit der sehr umfangreichen Stellungnahme des Niedersachsischen Landesamtes fir
Denkmalpflege, Hannover vom 31.01.2019. Auf eine erneute Abbildung der Inhalte an dieser Stelle wird verzichtet und
auf das Schreiben und die Abwagungen unter Nr. 4 der Nds. Landesbehorde verwiesen.

Die Hinweise werden in die Standortanalyse sowie die Begriindung aufgenommen.
(siehe dazu Abwagung unter Nr. 5 - Nds. Landesamt fiir Denkmalpflege).

Fachdienst Bauordnung und Stadtebau — Planungsaufsicht

Zur 83. Anderung des Flichennutzungsplanes der Stadt Diepholz werden folgende An-
regungen und Hinweise gegeben. Zunachst sei als Vorbemerkung darauf hingewiesen,
dass die Stadt Diepholz bei der Erstellung des Standortkonzeptes Windenergie zur Her-
leitung der Abstande bei den Tabuzonen von einer Referenzanlage, die fir alle zu be-
ricksichtigenden Belange herangezogen werden kann, ausgeht bzw. ausgehen muss,
um das Plankonzept als solches zu abstrahieren. Dies sollte insgesamt nochmals im
Rahmen des Standortkonzeptes deutlicher herausgestellt werden, da von einer sol-
chen Referenzanlage als solches nur an einzelnen Stellen des Konzeptes die Rede ist
(z.B. Kap. 4.1 S. 12 oder Kap. 5.3 S. 28).

Die Empfehlung wird beriicksichtigt und die Darlegungen werden in der Standort-
analyse erganzt.

Nachfolgender Passus wird neu in die Standortanalyse zur Erlduterung eingefiigt: , Re-
ferenzanlage: Insbesondere fiir die Ermittlung von ggfs. erforderlichen Abstdnden zu
Fldchen oder Nutzungen ist es erforderlich, methodisch eine Referenzanlage zugrunde
zu legen. In der vorliegenden Standortanalyse wird von einer Referenzanlage mit ins-
gesamt etwa 200 m Gesamthéhe (Fliigelspitze)und einer durchschnittlichen Leistung
von 2,5 bis 3 MW ausgegangen. Die Nabenhéhe wird bei etwa 140 — 150 m angenom-
menen und der Rotordurchmesser bei etwa 100 m bis 120 m. Dies entspricht auch den
Annahmen die im Rahmen der Erstellung des Nds. Windenergieerlasses (dort S. 208)
gemacht wurden.

Auch im Abgleich mit aus 2017 vorliegenden Durchschnittszahlen ist die Annahme der
oben aufgezeigten Referenzanlage plausibel. (FN: Durchschnitt aller im Jahr 2017 er-
richteten Anlagen - 113 m Rotordurchmesser / 128 m Nabenhéhe / 2,9 MW Leistung —
Zahlen entnommen aus: Status des Windenergieausbaus an Land in Deutschland, er-
stellt durch Deutsche Windguard, im Auftrag des Bundesverbandes der Windenergie
sowie VDMA, Varel 2017).“
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Bei der Festlegung der Tabuzonen zum Belang , Immissionsschutz” erscheint zunachst
fraglich, aus welchen Erwadgungen die Stadt den Abstand der harten Tabuzone abge-
leitet hat. In der Spalte Rechtsgrundlage wird auf § 5 BImSchG i.V.m. TA Larm verwie-
sen. Hatte die Stadt die vorgenannte Rechtsgrundlage als Mal3stab fiir die Bemessung
der harten Tabuzonen stringent i.S.d. TA Larm angewandt, ware eine Unterscheidung
der jeweiligen Schutzwirdigkeit, klassifiziert nach Baugebietskategorie, anzunehmen
gewesen.

Entsprechend hatte der Siedlungsbereich mit Wohnnutzung (§§ 30, 34 BauGB) diffe-
renziert werden missen. Auch erscheint nicht nachvollziehbar woher sich die Ab-
stande von 400m zu eben diesen Siedlungsbereichen oder auch Wochenendhaus-, Fe-
rienhaus- und Campingplatzgebiete ableiten lassen. Es findet sich keine nachvollzieh-
bare Abstraktion fiir die Herleitung der Abstande nach der TA Larm. Gleiches gilt fr
Einzelhduser und Splittersiedlungen im Aullenbereich, die von der Schutzwirdigkeit
i.5.d. TA Larm (vergleichsweise mit einem Mischgebiet) anzusehen waren.

Hatte die Stadt eine Vorgehensweise nach der optischen bedrangenden Wirkung i.S.d.
Windenergieerlasses oder der NLT-Arbeitshilfe" angestrebt, wiirde sich grundsatzlich
auch eine andere Festlegung der Abstande als harte Tabuzonen als vorliegend erge-
ben. Im Ubrigen wire die optisch bedringende Wirkung ein planungsrechtlicher Be-
langi.S.d. Gebotes der Riicksichtnahme. Die einschlagige Rechtsprechung differenziert
hier wesentlich (s. z.B. OVG NDS Az. 12 KN 119/16 Rn. 79).

Auch bei der Festlegung der weichen Tabuzonen zum Belang , Immissionsschutz” er-
geben sich nicht nachvollziehbare Abstdnde i.S.d. TA Larm. Beispielsweise wird keine
Differenzierung zwischen Mischgebieten und Siedlungsbereichen mit Wohnnutzung
vorgenommen. Zunachst erscheint es fragwiirdig, warum ein Mischgebiet kein Sied-
lungsbereich mit Wohnnutzung darstellen soll, obwohl § 6 Abs. 1 BauNVO ausdriicklich
Wohnen als eine von zwei gleichberechtigten Hauptnutzungen betrachtet. Weiterge-
hend ware eine Differenzierungi.S.d. TA Larm bzgl. der Schutzwiirdigkeit eines Ml und
WA nach Ziffer 6.1 TA Larm geboten. Hierdurch diirften sich dann unterschiedliche
Male bei den Abstanden ableiten lassen. Insgesamt fehlt (iberdies eine plausible Her-
leitung der vorgenommenen Abstédnde.

Die Empfehlung wird beriicksichtigt und die Darlegungen werden in der Standort-
analyse redaktionell korrigiert.

Bei der Darlegung der Rechtsgrundlage fiir den Abstand zu Siedlungsbereichen mit
Wohnnutzung (400 m) wurde die - auch im Nds. Erlass benannte - optisch bedran-
gende Wirkung nach Rechtsprechung versehentlich nicht in der Tabelle beriicksichtigt.
Dieses wird korrigiert. Der Verweis auf die Rechtsgrundlage beim 500 m Abstand zu
Siedlungsbereichen mit Wohnnutzung in der Standortanalyse lautet nun: , Nachbarli-
ches Riicksichtnahmegebot nach § 35 (3) Satz 1 BauGB , optisch bedridngende Wirkung
(OVG NRW, 8A 2764/09) und § 3 (1) Nr. 2 ROG, Ziel des RROP.“

Bei den tbrigen, weichen Tabuflaichen zum Belang ,Immissionsschutz” kann ferner
nicht nachvollzogen werden, wie die Bemessung der Abstdnde auf einer belastbaren
Grundlage ermittelt wurde (z.B. Gewerbegebiete). Zudem ist fir den Fall der Stadt
Diepholz nicht abschlieRend zu beantworten, ob nicht auch weitere, planungsrechtli-
che festgesetzte Baugebiete hatten berticksichtigt werden missen.

Die Bemessung der Abstinde fiir Gewerbegebiete wird in der Standortanalyse pra-
zisiert.

In die Standortanalyse wird sinngemal folgender Passus eingefligt: ,Ausgeschlossen
als weiche Tabufldche werden die bestehenden Gewerbegebiete (GE) der Stadt, die pla-
nungsrechtlich gesichert sind. Eine Errichtung von WEA hier ist im Grundsatz baurecht-
lich méglich, denn in den bestehenden (und zum Teil auch sehr alten Bebauungsplénen)
wurde ein Bauverbot fiir WEA nicht ausgesprochen. Die Stadt Diepholz gewichtet die



|DIEPHOLZ

83. Anderung des FNP - Sachlicher Teilflichennutzungsplan “Windenergie”
Abwagungen zu den Eingaben der Trager 6ffentlicher Belange Stand: 07.05.2020
im Rahmen der friihzeitigen Beteiligung nach § 4 (1) BauGB 10 von 56

Landkreis - Eingabe 10

Beschlussempfehlung

Fléchen dennoch als weiche Tabufldchen. Eine siedlungsnahe Bereitstellung von Ge-
werbegebieten fiir Betriebe - in aller Regel mit Arbeitspldtzen — ist stddtebaulich sinn-
voll und geboten und wird im &ffentlichen Interesse als wichtiger erachtet, als die Nut-
zung solcher Flidchen mit rein technischen Anlagen wie Windenergieanlagen, die vor
Ort keine Arbeitsplétze generieren.

Zusdtzlich wurde fiir ein Vorsorgeabstand von + 300 m zu den Gewerbegebieten als
stddtebaulich sinnvoll erachtet. Dieser gewdhlte Abstand soll gewdhrleisten, dass die
vorhandenen, begrenzten Ldrmkontingente von Gewerbegebieten nicht durch heran-
riickende, immissionsstarke WEA ,,aufgebraucht” werden.

Moderne WEA erzeugen im Normalbetrieb (auch nachts) im Bereich des Rotorkopfes
etwa 106 dB(A) und sie sind damit erhebliche zusdtzliche Schallquellen. Alle Gewerbe-
gebiete der Stadt befinden sich in Ndhe von Wohngebieten und Einzelwohnlagen und
miissen Immissionskontingente einhalten. Durch einen Abstand méglicher WEA von +
300 m zu Gewerbegebieten sollen Nutzungskonflikte um mehr und mehr begrenzte Im-
missionskontingente (Ldrm) faktisch und auch vorsorgend vermieden werden. Fiir den
gewdhlten Abstand von 300m gilt deshalb nachfolgende Priifung: Der Schalldruckpegel
(Intensitétspegel) nimmt bei freier Schallausbreitung mit der Entfernung von der Schall-
quelle ab. Mit jeder Verdoppelung der Entfernung zwischen Schallquelle und Hérer
nimmt der Schallpegel um 6 dB ab. Erzeugt eine WEA z.B. 106 dB im Bereich des Rotor-
kopfes, so geht man in der Schallberechnung davon aus, dass in 500 m Entfernung noch
bis zu 52 dB hérbar sind, bei 1.000 m Abstand sind es noch 46 dB. Bei einem Abstand
von 300 m zum dufSersten Rand eines Gewerbegebietes wdren somit noch etwa 56 dB
vorhanden. Um eine gebietstypische Nutzung von Gewerbegebieten zu gewdihrleisten
sind in den Nachtzeiten zwischen 47,5 dB(A)/ m 2 und bis zu 57,5 dB(A) / m? im Falle
von Industriegebieten als flichenbezogene Pegel erforderlich. Insoweit ist ein Abstand
von mind. 300m fiir moderne WEA sinnvoll, um die erforderlichen Emissionskontin-
gente fiir ein Gewerbegebiet nicht durch eine zu nah heranriickende WEA erheblich
einzuschréinken.

Die Stadt Diepholz gewichtet damit den Schutz und die Entwicklung méglicher sied-
lungsnaher Arbeitspldtze héher als die Nutzung solcher Rdume mit Windenergie.

(Der grofse Bereich der Tierfrischmehl GmbH (westliches Stadtgebiet) wurde demge-
genliber nicht als Gewerbegebiet und damit als weiche Tabufléche ausgeschlossen, da
hier nach den Unterlagen kein Bebauungsplan existiert und hier durchaus vom Grund-
satz ein Standort fiir WEA denkbar wiire.)

Die Tabelle auf Seite 12 des Standortkonzeptes suggeriert eine weiche Tabuzone fiir
USG (durch griine/ farbliche Unterlegung kenntlichgemacht). In den Ausfiihrungen auf
Seite 22 wird allerdings der Verzicht auf eine Festlegung als weiche Tabuzone erklart
und auf eine Einzelfallpriifung im Rahmen der Abwagung verwiesen. In Kap. 5.3 wer-
den insoweit die USG als , weitere Bewertungskriterien Priifrdume” wieder einbezo-
gen. Mit dieser Vorgehensweise entsteht der Eindruck einer unzulassigen Doppelbe-
wertung des Belanges. Es wird daher dringend empfohlen, dass USG aus der Tabelle
auf Seite 12 herauszunehmen.

Die USG werden nicht als weiche Tabuflichen beriicksichtigt.

In die Standortanalyse wird zur Klarstellung folgender Passus eingefiigt: ,, Die umfing-
lich im siidlichen Stadtgebiet verordneten Uberschwemmungsgebiete (USG), die zu-
gleich Vorranggebiete fiir die Wasserwirtschaft (RROP, 2016) sind, von Hunte, Lohne,
Strothe und Grawiede wurden nicht als weiche Tabufléchen fiir WEA beriicksichtigt.

In einer friiheren Standortanalyse (Entwurf, 2013) der Stadt Diepholz waren diese Ge-
biete noch als harte Tabukriterium auf Hinweis des Landkreises berticksichtigt worden,
da im Regelfall Bauvorhaben innerhalb der USG nicht zugelassen sind bzw. auch dem
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generellen wasserwirtschaftlichen Ziel der Erhaltung und Schaffung von grofsen unbe-
bauten Retentionsbereichen widersprechen. Auch aktuell bittet die Untere Wasserbe-
hérde des Landkreises um einen generellen Ausschluss von WEA in diesen Gebieten.

Allerdings sind nach dem Wasserhaushaltsgesetz (WHG) auch Ausnahmen fiir bauliche
Anlagen mdglich, soweit an anderer Stelle keine alternativen Fldchen zur Verfiigung
stehen. Dies zeigt sich darin, dass die giiltigen USG durchzogen werden z.B. von Mast-
fliBen fiir 110 kV-Freileitungen. Sie werden gequert von der BundesstrafSe und der
Bahnlinie. Vereinzelt liegen auch Héuser, Stallanlagen oder Nebengebdude innerhalb
der USG. Von einer Vereinbarkeit von WEA und USG ist deshalb im Einzelfall durchaus
auszugehen. Eine Befreiungslage ist somit objektiv gegeben.”

Im Kap. 5.3. werden ,,weitere Bewertungskriterien fiir Priifraume” betrachtet. Hierbei
verweist die Stadt darauf, dass die jeweiligen Kriterien eine unterschiedlich starke Be-
deutung besitzen und daher eine andere Gewichtung erhalten. Aus welchen stadte-
baulichen Erwagungen diese Bevorzugung einzelner Kriterien erfolgt, wird lediglich
exemplarisch aufgegriffen. Bei den jeweiligen Kriterien wird sodann auch nicht mehr
die gesamte Punkteskala von 1 bis 5 vergeben (z.B. wertvolle Biotopbereiche/ wert-
volle avifaunistische Gebiete Skala von 1 bis 3). Die stadtebaulichen Motive fiir die H6-
hergewichtung sollten grundsatzlich detailliert dargelegt werden, um unzulassige Er-
mittlungs- und Bewertungsfehler im Abwagungsvorgang auszuschlieRen.

Uberdies sind auch einige Kriterien in ihrer Auswahl zumindest als fragwiirdig einzu-
stufen. Die Windhoffigkeit beispielsweise wird als Kriterium hinzugezogen, obwohl alle
ermittelten Priifraume gleich bewertet werden. Insofern erscheint die Aufnahme als
solches obsolet.

Auch die Investitionsinteressen - beantragte WEA im Gebiet - werden als Kriterium
bericksichtigt. Beantragte WEA in einem Prifraum erhalten die hochste Punktbewer-
tung (5).

Diese Vorgehensweise erscheint im Hinblick auf das Abwagungsgebot gem. § 1 Abs. 7
BauGB eine unzulassige Vorfestlegung bzw. Fehlgewichtung nahezulegen, da somit be-
reits bekannte Interessenlagen hoéher als noch nicht bekannte gewichtet werden.
Uberdies werden gegenteilige Interessenlagen durch private Dritte (iberhaupt nicht
bericksichtigt. Zudem unterliegt dieses Kriterium einer durch die Stadt nicht beein-
flussbaren Dynamik, die im Rahmen des Aufstellungsverfahrens einer solchen Bauleit-
planung schwierig abzubilden ist.

Die Empfehlung wird beriicksichtigt. Die stadtebauliche Gewichtung wurde verein-
facht.

In der Standortanalyse werden fiir eine weitere Bewertung der ermittelten Prifraume
nur noch die Kriterien

Grole des Prifraumes

Abstand zu anderen Windparks

Vorbelastung durch andere technische Einrichtungen
e Umzingelungswirkung fir Wohnnutzungen

bericksichtigt. Die Darlegungen dienen allerdings weiterhin allein einer verbesserten
Vergleichbarkeit der Prifraume fir die politischen Entscheidungstrager im Rahmen
von Abwdagungen.

Die Berechnungen zum regionalisierten Flachenansatz, der letztlich eine Quote von
7,35% der dort ermittelten Potentialflaichen ausweist, basiert auf der Annahme, dass
lediglich der Turm innerhalb der Konzentrationszonen liegen muss (s. Funote zu Ziffer
2.7 ebenda). Bei Einbezug der Rotorkreisflachen diirfte in etwa ein 20%-iger Aufschlag
von Noten sein. Dieser Sachverhalt ware entsprechend in den Berechnungen dann
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auch zu bericksichtigen. Die Stadt hat sich insoweit bewusst zu machen, ob die Rotor-
kreisflachen hinsichtlich der Berechnung innerhalb oder auBerhalb der Konzentrati-
onsflachen liegen. Nach dem derzeitigen Vorgehen der Stadt, insbesondere der Aus-
gestaltung der harten und weichen Tabuzonen, erscheint die Betrachtung der Rotor-
kreisflachen innerhalb der Sondergebiete zwingend. mps://www.dewi.de/dewi res/filead-
min/pdf/studies/DEWI KSA Vergleich Flichenbedarf WEA Rotorblatt innen au%C3%9Fen.pdf
Grundsatzlich wird bei der Betrachtung des substantiellen Raumes fiir die Windenergie
im AuBenbereich empfohlen, unterschiedliche VergleichsmaRstabe heranzuziehen.

Die Empfehlung wird beriicksichtigt. Die Grundlagen fiir den Flichenansatz sowie
vergleichende Modell werden in der Standortanalyse dargelegt.

In die Standortanalyse wird sinngemal’ folgender Passus neu eingefligt:

Entsprechend den Hinweisen in den gdngigen Urteilen ist vom Plangeber zu priifen, ob
der abgewogene Fldchenvorschlag geeignet ist, der Windenergie im Stadtgebiet von
Diepholz substanziell Raum zu bieten. Bietet er keinen substanziellen Raum und
verkennt die Belange der Windenergie so miissten ggf. weiche Tabufléchen erneut
hinterfragt und anders gewichtet werden.

Die Ermittlung des substanziell zur Verfiigung gestellten Raumes fiir Windenergie geht
bislang — entsprechend der Urteilslage — weitgehend iiber die Fldche. Pauschale oder
sogar verbindliche Fldchenfestlegungen hierzu existieren nicht. Die Stadt Diepholz hat
nachfolgende Vergleichsmapstdbe in ihre Uberlegungen eingestellt.

Der Vergleichsmafistab ,Gemeindefliiche” wird allgemein als durchaus schwierig
beurteilt:

»Die Relation der Gréfse der Konzentrationszonen zu der Gréfie des
Gemeindegebietes ist kein taugliches Vergleichspaar. Der Festlegung auf einen
bestimmten, einheitlichen Prozentsatz des Gemeindegebietes, der fiir die
Windenergienutzung zur Verfligung gestellt werden milissten, stehen die ganz
unterschiedlichen Verhdltnisse in den einzelnen Gemeinden entgegen. So eigenen sich
in der Norddeutschen Tiefebene, die sich durch eine geringe Besiedlungsdichte und,
bedingt durch Kiistenndhe und Geldndeprofile, durch Windreichtum auszeichnet,
weitaus mehr Flidchen fiir die Nutzung der Windenergie als in siiddeutschen
Mittelgebirgslandschaften mit einem nennenswerten Anteil an Fldchen, die zersiedelt
sind und im Windschatten liegen.” (Stephan Gatz, Windenergieanlagen in der
Verwaltungs- und Gerichtspraxis, Bonn, Mdrz 2019, Nr. 744, Seite 292).

Im Windenergieerlass Niedersachsen (2016) errechnet man, dass zur
Erreichung der Klimaziele ein Fldchenbedarf von mindestens 1,4 % der Landesfléiche
von Niedersachsen erforderlich ist (Seite 206, Regionalisierter Fldchenansatz).

Bezogen auf die Stadtfldiche von Diepholz mit insgesamt 10.448 ha betrdigt der Anteil
der ausgewdhlten Teilbereiche mit 201 ha noch rd. 1,93 %. Damit wdre der
veranschlagte regionalisierte Fldchenansatz von Niedersachsen erreicht und
liberschritten.

Der Vergleichsmafstab Regionalisierter Ansatz in Orientierung an Windenergieerlass
MU 2016:

Nach dem Erlass ist fiir den Landkreis Diepholz (198 943,5 ha) insgesamt eine
Potentialfiéiche von 31 610,2 ha errechnet worden. Bei dem angegebenen 7,35 % Ziel
des Nds. Erlasses zur Erreichung der Klimaziele ergibt sich fiir den Landkreis Diepholz
insgesamt ein Anteil von 2 323,4 ha Fldchen fiir Windenergie oder umgerechnet einem
Anteil von 1,17 % an der der Gesamtflidche (Gem. RdErl. 24.02.2016 Planung und
Genehmigung von Windenergieanlagen an Land, Nds. MbL. Nr. 7/2016, Seite 207).
Das Regionale Raumordnungsprogramm des Landkreises Diepholz legt offen, dass

aktuell bereits 1,1 % der Landkreisfliche bauleitplanerisch als Konzentrationszonen
kreisweit gesichert sind und noch weitere rd. 1,3 Prozent der Landkreisfliche ohne
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weitere raumordnerische Reglementierungen von den Gemeinde im Rahmen ihrer
Abwidéigungen zur Verfiigung gestellt werden kénnen. Die Stadt Diepholz bewegt sich
hier mit ihren geplanten Konzentrationszonen und einem Verhdltnis von nahezu 2 %
absolut im Zielrahmen und schafft auch regionalisiert gesehen substanziell Raum.

Als Vergleichsmaf3stab kann die Anzahl der Anlagen bzw. die erzeugte Nennleistung
von WEA im Stadtgebiet von Diepholz in die Betrachtung gestellt werden:

Entsprechend einer Aufstellung der Kreiszeitung vom 22.05.2018 existieren
zum damaligen Zeitpunkt im Landkreis Diepholz insgesamt 431 Windenergieanlagen.
Er gehért damit mit seinen 15 Stddten und Gemeinden bundesweit zu den
Spitzenreitern bei der Erzeugung regenerativer Energie. Immerhin 13 Anlagen mit
insgesamt derzeit ca. 14 MW Gesamtleistung befinden sich im Stadtgebiet.

Die Stadt Diepholz liegt hier im Ranking aller Kommunen im Landkreis Diepholz an
drittletzter Stelle im Ranking, sie wird allerdings mit der Darstellung der gewdhlten
Teilbereiche fiir die Windenergie ihre Leistungserzeugung deutlich steigern. Der Anteil
regenerativer Energie (auch Solar, Biomasse) an der Netzlast betrug 2015 in der Stadt
Diepholz bereits 45 %. Die Nennleistung oder die Versorgungsquote der eigenen
Bevélkerung als Vergleichsmafistab zugrunde zu legen, wie es vielfach von Blirgern
angeregt wird, ist jedoch nach allg. Fachsicht problematisch. So ist es nicht zuldssig, die
Nennleistung von WEA, die im Aufienbereich an anderer Stelle errichtet wurde,
mitzurechnen, um den Befund zu liefern, dass der Windenergie substanziell Raum
geboten wird; denn die schon vorhandenen privilegiert errichteten WEA geraten
méglicherweise durch die Konzentrationsplanung in die Ausschlusszone mit der Folge,
dass sie materiell ggf. nicht mehr ersetzt werden diirfen. Im Falle von Diepholz wird
jedoch der weitaus gréfSste Teil der erzeugten Leistung innerhalb der seit langem
baurechtlich gesicherten Konzentrationszone erbracht und nicht durch WEA des
AufSenbereichs.

Es gibt Orientierungswerte, fiir den Vergleichsmafistab ,nach harten Tabuzonen
verbleibende Fléiche”:

»Der grofitmdéglich objektive MafSstab, weil ohne voluntatives Element, ergibt
sich aus dem Verhdltnis der Gréf3e der ausgewiesenen Konzentrationsfldche zu der
Grof3e der Potentialfléchen, die sich nach Abzug der harten Tabuzonen ergeben. Ein
bestimmter (prozentualer Anteil), den die Konzentrationsfiichen im Vergleich zu den
Potentialfiéichen erreichen miissen, damit die Rechtsfolge des § 35 (3) Satz 3 BauGB
eintritt, Idsst sich nicht festlegen. Dem Verhdltnis dieser Fléchen zueinander darf
allerdings Indizwirkung beigemessen werden und gilt, dass je geringer Anteil der
dargestellten Konzentrationsfldchen ist, desto gewichtiger die gegen eine weitere
Ausweisung von Konzentrationsflichen sprechenden Gesichtspunkte sein miissen,
damit es sich bei der Planung nicht um eine unzulédssige ,, Feigenblattplanung“ handelt”
(Stephan Gatz, Windenergieanlagen in der Verwaltungs- und Gerichtspraxis, Bonn,
Mqdrz 2019, Nr. 746, Seite 293).

So sind nach den Darlegungen des Nds. Windenergieerlasses von 2016
insgesamt 7,35 % der maximal méglichen Potentialficiche fiir WEA bereitzustellen, um
die Klimaschutzziele zu erreichen. Geht man davon aus, dass im Landkreis Diepholz
baurechtlich auch die Rotoren vollstindig innerhalb der dargestellten
Konzentrationsbereiche liegen miissen (der Nds. Erlass nimmt als Bezugspunkt nur den
Mastfuf3), so ergibt sich ein um 20 % héherer Fldchenbedarf und damit insgesamt 8,82
% erforderliche Fldche.

Es existiert ein dlteres Urteil (VG Hannover, Urteil vom 24.11.2011 - 4 A
4927/09), das als Anhaltswert 10 % des Gemeindegebiets nach Abzug aller harten
Tabufldchen benennt.
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(Graphik
hier nur als Hinweis, in OriginalgréfSe lesbar in der Begriindung enthalten).

Die Bilanz zeigt, dass die gewdhlten 3 Teilbereiche (Priifrdume Nr. 7a, b und Priifraum
Nr. 5) zusammen rd. 201 ha ausmachen. Damit werden 21,47 % der maximal
ermittelten Potentialficiche erreicht (siehe auch Abb. 15), womit der Vergleichsmaf3stab
deutlich (berschritten wird. Es ist damit auch der Sachverhalt in der Abwddgung
beriicksichtigt, dass in der Stadt Diepholz ein im Vergleich zum Durchschnitt von
Niedersachsen (19,1 %) relativ geringerer maximaler Potentialraum (9,0 %) zur
Verfiigung steht. Dies begriindet sich wesentlich darin, dass die harten Tabufléchen zu
den vielen einzelnen Wohnlagen (bestehende oder ehemalige Bauerhdéfe in verstreuter
Siedlungslage) schon die gréf3ten Fldichenanteile beanspruchen. Und selbst fiir den Fall,
dass die Stadt Diepholz ggf. vorgegebene harte Tabufldchen (Ziele der Raumordnung)
,2u Unrecht” als harte Tabuflichen bewertet hat, ist der Vergleichsmafistab
eingehalten. Bezieht man die Zahlen des Vorentwurfs zur Standortanalyse ein, als das
RROP des Landkreises noch nicht die Gliltigkeit erlangt hatte und infolge dessen auch
manche Ziele des RROP noch nicht als harte Tabufldchen gesetzt waren, so ergibt sich
mit den ermittelten drei Teilbereichen immer noch ein Anteil von rd. 11,7 % (bezogen
auf vorher 1.722 ha maximale Potenzialfldiche). Auch unter dieser Annahme wdre hier
der Vergleichswert von etwa 8,82 % noch gut erreicht und (iberschritten.

Immerhin wird durch die ausgewdihlten Konzentrationsbereiche insgesamt nahezu ein
Viertel des maximalen Potentialraumes zur Verfiigung gestellt. In der Abwdgung kann
diesbeziiglich berlicksichtigt werden, dass sich infolge der militdrischen und
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Landkreis - Eingabe 13

Beschlussempfehlung

artenschutzrechtlichen Belange in den Priifrédumen 1 und 2 in Néhe des Fliegerhorstes
(leider) besondere Restriktionen zeigen. Sie wirken im Vorfeld zwar nicht als harte oder
weiche Tabufléchen, machen aber in Kenntnis aller Belange eine Umsetzung von WEA
auf diesen Fldchen duferst fraglich und unsicher. Die Stadt hat demgegeniiber
abgewogen, stattdessen weitgehend , gesicherte” Standorte ins Verfahren zu bringen,
auch wenn damit ein Teil der Priifréiume ungenutzt bleibt.

Das Gesamtkonzept ist dennoch geeignet, die Windenergie im Stadtgebiet von
Diepholz weiterhin zu steuern und sie auf geeignete, absehbar praktikable und sichere
Standorte zu lenken. Den Belangen der regenerativen Energieerzeugung wird
substanziell Raum geboten. ,,Grundsdtzlich sollte eine Abwédgung zum Umfang der
erforderlichen Konzentrationsfldichen in Betrachtung der Zahl, der Grof3e der Fléiche
sowie auch in Gewichtung der angewandten insbesondere weichen Tabufléichen
erfolgen. Ein Gericht wird diese Frage jeweils am konkreten Einzelfall entscheiden.

Die in dem Vorentwurf eingefligte, textliche Darstellung bzgl. der Ausschlusswirkung
gem. § 35 Abs. 3 S. 3 BauGB kann grundsatzlich nur den Regelfall als solches betrach-
ten. Insofern ware die textliche Darstellung entsprechend anzupassen.

Der Hinweis wird beriicksichtigt. Die textliche Darstellung zur Ausschlusswirkung
wird angepasst (Erganzung unterstrichen):

LAuperhalb der in dieser 83. Anderung dargestellten Sonstigen Sondergebiete mit der
Zweckbestimmung ,,Windenergie” zur Steuerung der Zuldssigkeit von Windenergiean-
lagen sind im Geltungsbereich des Fléichennutzungsplanes der Stadt Diepholz im Regel-
fall keine weiteren Windenergieanlagen zuléssig.”

In die Begriindung zur 83. Anderung des Flichennutzungsplanes wird sinngemaR fol-
gende Erlduterung eingefligt: , Mit der textlichen Darstellung im Regelfall beriicksich-
tigt die Stadt, dass aus ihrer Befugnis als Planungstrdger die Windkraftnutzung zu steu-
ern, nicht zugleich folgen darf, dass das Interesse eines Privaten an der Errichtung einer
Windkraftanlage aufierhalb der Konzentrationszonen stets zuriicktreten muss. Eine Ab-
weichung ist vielmehr méglich, wenn die der Planung zugrundeliegende Konzeption
nicht in Frage gestellt und das mit der Ausweisung an anderer Stelle erfolgte Steue-
rungsziel nicht unterlaufen wird (aus dem Urteil des Niederséchsischen Oberverwal-
tungsgerichts vom 15.Mai 2009 — 12 LC 55/07).“

2 LGLN Regionaldirektion Hannover, Kampfmittelbeseitigungsdienst, 20.02.2019

Eingabe - LGLN

Sie haben das Landesamt fiir Geoinformation und Landesvermessung Niedersachsen
(LGLN), Regionaldirektion Hameln - Hannover (Dezernat 5 - Kampfmittelbeseitigungs-
dienst (KBD)) als Trager offentlicher Belange gem. § 4 Baugesetzbuch (BauGB) betei-
ligt. Meine Ausfiihrungen hierzu entnehmen Sie bitte der zweiten Seite; diese Stellung-
nahme ergeht kostenfrei. Sofern in meinen anliegenden Ausfiihrungen eine weitere
Gefahrenerforschung empfohlen wird, mache ich darauf aufmerksam, dass die Ge-
meinden als Behorden der Gefahrenabwehr auch fir die MaBnahmen der Gefahren-
erforschung zustandig sind. Eine MalRlnahme der Gefahrenerforschung kann eine his-
torische Erkundung sein, bei der alliierte Kriegsluftbilder fir die Ermittlung von Kriegs-
einwirkungen durch Abwurfmunition ausgewertet werden (Luftbildauswertung). Der
KBD hat nicht die Aufgabe, alliierte Luftbilder zu Zwecken der Bauleitplanung oder des
Bauordnungsrechts kostenfrei auszuwerten. Die Luftbildauswertung ist vielmehr gem.
§ 6 Niedersachsisches Umweltinformationsgesetz (NUIG) in Verbindung mit § 2 Abs. 3
Niedersachsisches Verwaltungskostengesetz (NVwKostG) auch fiir Behorden kosten-
pflichtig. Die Bearbeitungszeit fir Luftbildauswertungen betragt derzeit beim KBD 17
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Beschlussempfehlung

Wochen ab Antragstellung. Da diese Zeitspanne zwischen Erteilung einer Baugeneh-
migung und dem Baubeginn erfahrungsgemaR nicht verfiigbar ist, empfehlen wir den
Kommunen eine rechtzeitige Antragstellung. Sofern eine solche kostenpflichtige Luft-
bildauswertung durchgefiihrt werden soll, bitte ich um entsprechende schriftliche Auf-
tragserteilung unter Verwendung des Antragsformulars und der Rahmenbedingungen
die Sie Uber folgenden Link abrufen kénnen: http://www.lgIn_niedersachsen.de/start-
seite/kampfmittelbeseitigung/luftbildauswertunti/kambfmittelbeseitigungsdienst-
niedersachsen-163427.html

Stellungnahme zum 6ffentlichen Belang: Kampfmittelbeseitigung

Betreff: Diepholz B51. Fiir die Planflache liegen dem Kampfmittelbeseitigungsdienst
die folgenden Erkenntnisse vor (siehe beigefligte Kartenunterlage):

Flache A:

Luftbilder: Die derzeit vorliegenden Luftbilder wurden nicht vollstandig
ausgewertet.

Luftbildauswertung:  Es wurde keine Luftbildauswertung durchgefihrt.

Sondierung: Es wurde keine Sondierung durchgefiihrt.

Raumung: Die Flache wurde nicht gerdumt.

Belastung: Es besteht der allgemeine Verdacht auf Kampfmittel

Hinweis: In der vorstehenden Empfehlung sind die Erkenntnisse aus der

Zeit vor der Einflihrung des Kampfmittelinformationssystems Niedersachsen (KISNi),
dem 11.06.2018, nicht eingeflossen, die sie nicht dem Qualitatsstand von KIsNi ent-
sprechend. Sie kénnen natirlich trotzdem von den Kommunen in einer Zustandigkeit
beriicksichtigt werden. Bitte senden sie uns, nach Ubernahme unserer Stellungnahme
zur Arbeipserleiqhterunnge[ne v{veitere_n Schreiben in diesELAngelegenheit zu.

A Humebmm(—
\
£2 s

-

s ‘-Q; 'Wﬁ' N TV e ‘{. |

VA

SN pies

Die Sachverhalte werden regelmaBig bei nachfolgenden Planungsstufen in Kenntnis
detaillierter einzelner Standorte und Zufahrtswege beriicksichtigt.

In die Begriindung zur 83. Anderung des FNP wird folgender Passus sinngemaR neu
eingefligt: , Luftbildauswertungen zu den ausgewdhlten Konzentrationszonen wurden
von der LGLN Regionaldirektion Hannover, Kampfmittelbeseitigungsdienst noch nicht
durchgefiihrt (Stand 20.2.2019). Es ist zweckmdfig die erforderliche Auswertung der
alliierten Luftbilder beziiglich der Kampfmittelabwiirfe dann vorzusehen, wenn sich die
Standorte und die Art und Zahl der Anlagen konkret abzeichnen. Infolge der erforderli-
chen Schwertransporte beim Bau von Anlagen ist es auch geboten, dann die méglichen
Anfahrtswege und nicht nur die Standorte selbst, hinsichtlich méglicher Bombenab-
wiirfe zu untersuchen. Auf Ebene der 83 Anderung des FNP ergeben sich keine weiter-
gehenden Erfordernisse. Die notwendigen Recherchen kénnen auf Ebene nachfolgen-
der Planstufen erfolgen.”


http://www.lgln_niedersachsen.de/startseite/kampfmittelbeseitigung/luftbildauswertuntı/kambfmittelbeseitigungsdienst-niedersachsen-163427.html
http://www.lgln_niedersachsen.de/startseite/kampfmittelbeseitigung/luftbildauswertuntı/kambfmittelbeseitigungsdienst-niedersachsen-163427.html
http://www.lgln_niedersachsen.de/startseite/kampfmittelbeseitigung/luftbildauswertuntı/kambfmittelbeseitigungsdienst-niedersachsen-163427.html
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3 Landwirtschaftskammer Niedersachsen, 18.02.2019

Eingabe — LWK

Beschlussempfehlung

Es werden gegeniiber der Planung keine Bedenken gedullert, wir geben lediglich fol-
gende Hinweise:

(Mit Bezug auf 2 Rechtsfragen / aktuelle Situation in Diepholz ... wenn sie den Darstellungen des Flachen-
nutzungsplanes (§ 35 (2) Satz 1 Nr. 1 BauGB), den Darstellungen eines Landschaftsplanes oder sonstigen
Planes widersprechen (§ 35 (3) Satz 1 Nr. 2 BauGB);

Die Aussage, dass die Planung und Realisierung von WEA auf landwirtschaftlichen Fl&-
chen keine Widerspriiche zu 6ffentlichen Belangen beinhaltet, ist insofern in Frage zu
stellen, als dass Windenergieplanungen durchaus die Nutzbarkeit landwirtschaftlicher
Flachen in Mitleidenschaft ziehen (kénnen), indem Flachen direkt oder benachbarte
Flachen indirekt betroffen sind.

Wir weisen darauf hin, dass bei einem Pachtflachenanteil jenseits der 60 Prozent vor-
nehmlich Eigentimer und nicht Bewirtschafter finanziell von Planungen profitieren,
wahrend sich Einschrankungen der einkommenswirksamen Bewirtschaftbarkeit aus-
schliefilich bei Flachennutzern duRert. Der Flachenverlust pro WEA belduft sich unter
Einbeziehung samtlicher dauerhaft der landwirtschaftlichen Nutzung entzogenen Fla-
che auf rund 1 — 1,5 ha pro WEA. Damit sind Belange im Sinne § 1 Absatz 6 Ziffer 8
BauGB u. E. planungsabhangig mitunter in erheblichem Umfang betroffen. Grundsatz-
lich muss es aus landwirtschaftlicher Sicht ein Anliegen sein, den Flachenverbrauch pro
installiertem MW so gering wie moglich zu halten. Damit sind Hohenbegrenzungen auf
Kosten der installierbaren Leistung und dem prozentual hoheren Flachenverbrauch
kritisch zu betrachten.

In diesem Zusammenhang ist anzumerken, dass Verpflichtungen aus § 14 BNatSchG
Gblicher Weise in MalRnahmen auf landwirtschaftlichen Nutzflaichen miinden. Damit
ist ein indirekter Flachenverbrauch verbunden, dessen Wirkung sich im Sinne § 15 Ab-
satz 3 BNatSchG nur dann dauerhaft minimieren lasst, wenn fiir einen temporaren Ein-
griff keine dauerhaften MaRnahmen (Gehdlze, Kleingewdsser), sondern reversible
Malnahmen geplant werden, die Ublicher Weise als sogenannte Produktionsinte-
grierte Kompensation (PIK, PIM) bezeichnet werden.

Es wird zur Kenntnis genommen, dass keine grundsatzlichen Bedenken bestehen. Es
wird eine Ergdnzung in der Begriindung zu den Belangen der Landwirtschaft einge-
fiigt.

In die Begriindung zur 83. Anderung des Flichennutzungsplanes wird sinngemaR fol-
gender Passus neu eingefligt: ,Mit der Darstellung von Konzentrationszonen werden
die Belange der Landwirtschaft beriihrt. Die Landwirtschaftskammer trégt mit ihrem
Schreiben vom 18.02.2019 keine Bedenken gegen die Planungen vor, sie weist jedoch
darauf hin, dass durch die Planungen die Nutzbarkeit landwirtschaftlicher Flédchen in
Mitleidenschaft gezogen werden kann. Es wird seitens der Landwirtschaftskammer da-
rauf hingewiesen, dass bei einem Pachtflichenanteil jenseits der 60 Prozent vornehm-
lich Eigentiimer und nicht Bewirtschafter finanziell von Planungen profitieren, wédhrend
sich Einschrdnkungen der einkommenswirksamen Bewirtschaftbarkeit ausschlieflich
bei Flcichennutzern dufSert. Der Fldichenverlust pro WEA beliefe sich unter Einbeziehung
sdmtlicher dauerhaft der landwirtschaftlichen Nutzung entzogenen Fldche auf rund 1
—1,5 ha pro WEA. Damit sind Belange der Landwirtschaft mitunter in erheblichem Um-
fang betroffen. Grundsditzlich sei es aus landwirtschaftlicher Sicht ein Anliegen, den
Fléchenverbrauch pro installiertem MW so gering wie méglich zu halten. Damit sind
Héhenbegrenzungen auf Kosten der installierbaren Leistung und dem prozentual hé-
heren Fléchenverbrauch kritisch zu betrachten.

Die Stadt nimmt diesen Sachverhalt zur Kenntnis. Sie sieht keine Héhenbegrenzungen
von Anlagen im Rahmen der 83. Anderung des FNP vor. Eine effiziente Fldchennutzung,
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die z.B. die Zerschneidung von landwirtschaftlichen Fléichen vermeidet und die ge-
ringstmdégliche Flédchenversiegelungen durch Zuwegungen und Montagefléchen be-
riicksichtigt, wird im Rahmen des Baugenehmigungsverfahrens geprtlift. Seitens der be-
troffenen Pdchter liegen der Stadt mit Datum der friihzeitigen Beteiligungen keine zu-
sdtzlichen Hinweise vor.

Weiter trégt die Landwirtschaftskammer in ihrem Schreiben vom 18.02.2019 vor, dass
Verpflichtungen aus § 14 BNatSchG (iblicher Weise in MafSnahmen auf landwirtschaft-
lichen Nutzfldichen miinden. Damit ist ein indirekter Flcichenverbrauch verbunden, des-
sen Wirkung sich im Sinne § 15 Absatz 3 BNatSchG nur dann dauerhaft minimieren
ldsst, wenn fiir einen tempordren Eingriff keine dauerhaften MafSnahmen (Gehdlze,
Kleingewdisser), sondern reversible Mafinahmen geplant werden, die tiblicher Weise als
sogenannte produktionsintegrierte Kompensation (PIK, PIM) bezeichnet werden.

Auch diesen Sachverhalt zu den erforderlichen KompensationsmafSnahmen hat die
Stadt in ihre Abwddgung eingestellt. Es ist derzeit jedoch noch nicht absehbar, in welcher
Weise ggf. dauerhafte naturschutzfachliche MafSnahmen in Abgleich mit dem Arten-
schutz erforderlich werden. Grundsdtzlich ist auch die Stadt bestrebt, die fiir die Kon-
zentrationszonen erforderlichen KompensationsmafSnahmen nach Naturschutzrecht
landwirtschaftsvertréglich und damit produktionsintegriert umzusetzen. Dies gebietet
auch das Bundesnaturschutzgesetz: Bei der Inanspruchnahme von land- oder forstwirt-
schaftlich genutzten Fldchen fiir Ausgleichs- und ErsatzmafSnahmen ist auf agrarstruk-
turelle Belange Riicksicht zu nehmen, insbesondere sind fiir die landwirtschaftliche Nut-
zung besonders geeignete Béden nur im notwendigen Umfang in Anspruch zu nehmen.
Es ist vorrangig zu priifen, ob der Ausgleich oder Ersatz auch durch Mafsnahmen zur
Entsiegelung, durch Mafsnahmen zur Wiedervernetzung von Lebensrdumen oder durch
Bewirtschaftungs- oder Pflegemafinahmen, die der dauerhaften Aufwertung des Na-
turhaushalts oder des Landschaftsbildes dienen, erbracht werden kann, um méglichst
zu vermeiden, dass Fldchen aus der Nutzung genommen werden (§ 15 (3) BNatSchG).“

4 Nds. Landesbehorde fiir StraBenbau und Verkehr, Geschiftsbereich Nienburg,
18.02.2019

Eingabe —NLStrv 1 Die Teilbereiche 1 (Anmerk.d.V. = Priifraum Nr. 5 — St. Hiilfer Bruch) und 2 (Anmerk.d.V. = Prifraum
Nr. 6 — siidliche Stadtgrenze Bereich Diepholzer Bruch) des o. g. Teilflichennutzungsplanes lie-
gen in mindestens 1,4 km Entfernung und die optional zu beurteilenden Flachen 1 -6
in mindestens 450 m Entfernung zu lGberortlichen VerkehrsstraBen (Bundes-, Landes-
und Kreisstrallen).

Zu dem vorgelegten Teilflachennutzungsplan Windenergie der Stadt Diepholz nehme
ich wie folgt Stellung: Dem StralRenbaulasttrager obliegt die Verkehrssicherungspflicht
auf o6ffentlichen StraBen. Alle Verkehrsteilnehmer, die diese zweckgebunden nutzen,
sind vor Gefahren zu schiitzen. Steht eine Windenergieanlage (WEA) zu nah an einer
Strale, so kann von ihr eine Gefahr fiir den 6ffentlichen Verkehr ausgehen. Die Gefahr
kann z. B. durch Eisabwurf, durch Anlagenteile und/oder Objekte (Bruchstiicke, Bau-
teile, Vogel etc.), durch mangelnde Standsicherheit, durch eine optisch bedrangende
Wirkung (Drehbewegung des Rotors, Schattenwurf) oder durch ein erhéhtes Ablen-
kungspotenzial fir die Verkehrsteilnehmer (Human Factors bezogen auf die Raum-
wahrnehmung) ausgel6st werden.

Beschlussempfehlung  Kenntnisnahme

Eingabe - NLStrV 2 Zu den erforderlichen Abstanden zwischen Uberdrtlichen VerkehrsstraRen und Wind-
energieanlagen (WEA) mache ich folgende Angaben.

Beriicksichtigung der Sicherheit und Leichtigkeit des Verkehrs: Nach Nummer 3.4.4.3
des Windenergieerlasses (RdErl. d. MU, d. ML, d. MS, d. MW u. d. Ml v. 24.02.2016



|DIEPHOLZ

83. Anderung des FNP - Sachlicher Teilflichennutzungsplan “Windenergie”
Abwagungen zu den Eingaben der Trager 6ffentlicher Belange Stand: 07.05.2020
im Rahmen der friihzeitigen Beteiligung nach § 4 (1) BauGB 19 von 56

Beschlussempfehlung

(Nds. MBI. Nr. 7 /2016 S. 190) - Planung und Genehmigung von Windenergieanlagen
an Land) mit Verweis auf Anhang 1 Nr. 2.7.9 der Liste der Technischen Baubestimmun-
gen (RdErl. d. MS v. 30.12.2014 (Nds. MBI. 2015 Nr. 4, S. 105)) heiRt es nach Anlage
2.7/12 Nr. 2 Absatz 2 zur Richtlinie ,,Windenergieanlagen; Einwirkungen und Standsi-
cherheitsnachweise fiir Turm und Grindung” (Nds. MBI. Nr. 10 a | 2014 S. 237) zum
Abstand zwischen WEA und Verkehrswegen: Abstdnde zu Verkehrswegen und Gebau-
den sind unbeschadet der Anforderungen aus anderen Rechtsbereichen wegen der
Gefahr des Eisabwurfs einzuhalten, soweit eine Gefahrdung der 6ffentlichen Sicher-
heit nicht auszuschlieBen ist. Abstande gréRer als 1,5 x (Rotordurchmesser plus Na-
benhohe) gelten im Allgemeinen in nicht besonders eisgefahrdeten Regionen als aus-
reichend. In anderen Fillen ist die Stellungnahme eines Sachverstandigen erforderlich.
Anlagen oder Flachen, die diese Abstdnde nicht einhalten, kann seitens der Straflen-
bauverwaltung nicht zugestimmt werden. Soweit erforderliche Abstidnde wegen der
Gefahr des Eisabwurfes nicht eingehalten werden, ist laut Anlage 2.7/12 Nrn. 2. und
3.3 eine gutachterliche Stellungnahme erforderlich. Die Prifung der Gutachten und
die Formulierung von Auflagen, die ein Unterschreiten der o.g. Abstande ermoglichen,
obliegen in der Regel nicht der StraRenbauverwaltung. Sollte der o.g. Abstand zur
Uberodrtlichen VerkehrsstraRe unterschritten werden, behélt sich die StraRenbauver-
waltung im Rahmen der weiteren Genehmigungsplanung die Vorlage weiterer Nach-
weise zur Gewdhrleistung von Sicherheit und Leichtigkeit des Verkehrs bezogen auf
die oben genannten Aspekte vor.

Die Hinweise kbnnen im Rahmen der Genehmigungsplanung und in genauer Kennt-
nis der Lage, Zahl und Héhe der WEA beriicksichtigt werden.

Im Bedarfsfall konnen ggf. Verwaltungsvereinbarungen geschlossen werden.

In die Begriindung zur 83. Anderung des FNP wird sinngemaR folgender Passus neu
eingefligt: ,Nur eine der drei ausgewdhlten Konzentrationszonen (Teilbereich 3) liegt
in Ndhe der BundesstrafSe und hdlt in ihrer Darstellung die geforderten 20 m Bauver-
botszone zur BundesstrafSe 51 im Bereich Graftlage ein. Mit Schreiben vom 18.02.2019
teilt die Nds. Landesbehérde fiir StrafSenbau und Verkehr mit, dass es mit Verweis auf
Anhang 1 Nr. 2.7.9 der Liste der Technischen Baubestimmungen (RdErl. d. MS v.
30.12.2014 (Nds. MBI. 2015 Nr. 4, S. 105) zum Abstand zwischen WEA und Verkehrs-
wegen heifdt: Abstinde zu Verkehrswegen und Gebduden sind unbeschadet der Anfor-
derungen aus anderen Rechtsbereichen wegen der Gefahr des Eisabwurfs einzuhalten,
soweit eine Gefdhrdung der éffentlichen Sicherheit nicht auszuschlief3en ist. Absténde
grofler als 1,5 x (Rotordurchmesser plus Nabenhéhe) gelten im Allgemeinen in nicht
besonders eisgefihrdeten Regionen als ausreichend. In anderen Fillen ist die Stellung-
nahme eines Sachverstdndigen erforderlich. Anlagen oder Fldchen, die diese Abstéinde
nicht einhalten, kann seitens der StrafSenbauverwaltung nicht zugestimmt werden. So-
weit erforderliche Absténde wegen der Gefahr des Eisabwurfes nicht eingehalten wer-
den, ist laut Anlage 2.7/12 Nrn. 2. und 3.3 eine gutachterliche Stellungnahme erforder-
lich. Die Priifung der Gutachten und die Formulierung von Auflagen, die ein Unter-
schreiten der o.g. Abstdnde ermdglichen, obliegen in der Regel nicht der Strafsenbau-
verwaltung. Sollte der o.g. Abstand zur (iberértlichen VerkehrsstrafSe unterschritten
werden, behdlt sich die StrafSenbauverwaltung im Rahmen der weiteren Genehmi-
gungsplanung die Vorlage weiterer Nachweise zur Gewdéhrleistung von Sicherheit und
Leichtigkeit des Verkehrs bezogen auf die oben genannten Aspekte vor.

Fiir den Teilbereich 3 gilt somit, dass in einem Abstand etwa von 200 m — 250 m zur
BundesstrafSe (je nach Grofle der gewdhlten WEA) die Unbedenklichkeit von Eiswurf
durch das Gutachten eines Sachverstindigen nachzuweisen ist. Grundsdtzlich bestehen
Modglichkeiten, schddlichen Eiswurf zu verhindern, indem beispielsweise besondere Er-
kennungs- und Enteisungssysteme in der WEA vorgesehen werden oder ein Betrieb der
Anlagen zu Zeiten einer Eiswurfgeféhrdung nicht erfolgt.”
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Eingabe - NLStrV 3

Beschlussempfehlung

Eingabe - NLStrv 4

Beschlussempfehlung

Eingabe - NLStrvV 5

Bei der Festlegung von geeigneten Windenergiestandorten und dem Repowering
sollte insbesondere auch auf die verkehrliche Erschlielung geachtet werden. Fir die
Errichtung von Windenergieanlagen werden Sondertransporte mit Uberbreiten und -
langen abgewickelt. Es ware wiinschenswert, wenn bereits bei der Planung der Wind-
parks darauf geachtet wird, dass diese iber das kommunale StraRennetz ausreichend
erschlossen werden. Die Anlage von neuen Zufahrten oder die andersartige Nutzung
vorhandener Zufahrten zu Bundes-, Landes- oder KreisstraRen ist auBerhalb der Orts-
durchfahrten im Einzelfall zu prifen. Sofern betreffende GemeindestraBen mit An-
schluss an Giberortliche VerkehrsstraRen ausgebaut werden, sind fiir die Einmindungs-
bereich im Zuge der iberdrtlichen VerkehrsstralRen vor Baubeginn entsprechende Ver-
einbarungen zwischen den betreffenden Gemeinden als Baulasttrager der Gemein-
destraBen und dem Geschaftsbereich Nienburg der Nieders. Landesbehoérde fiir Stra-
Renbau und Verkehr als Baulasttrager der Bundes- und Landesstrallen bzw. dem Land-
kreis Diepholz als Baulasttrager der KreisstraBen abzuschlieRen.

Die Hinweise kbnnen im Rahmen der Genehmigungsplanung und in genauer Kennt-
nis der Lage, Zahl und Héhe der WEA beriicksichtigt werden.

Im Bedarfsfall konnen ggf. Verwaltungsvereinbarungen geschlossen werden.

Weiterhin wird darauf hingewiesen, dass der StraBenverkehr auf den Uberortlichen
Verkehrsstraflen durch eventuell auftretenden Rotorschattenwurf der Windenergie-
anlagen nicht beeintrachtigt werden darf. Bei eventuell auftretenden Beeintrachtigun-
gen sind die betreffenden Windenergieanlagen so anzupassen oder durch Zusatzge-
rate auszustatten, dass bei Sonnenschein eine Abschaltung erfolgt.

Die Hinweise kénnen im Rahmen der Genehmigungsplanung und in genauer Kennt-
nis der Lage, Zahl und Héhe der WEA beriicksichtigt werden.

Im Bedarfsfall konnen ggf. Verwaltungsvereinbarungen geschlossen werden.

In die Begriindung wird sinngemal? folgender Passus eingefuigt: , Weiterhin wird seitens
der Landesbehdérde fiir Strafienbau und Verkehr in ihrem Schreiben vom 18.02.2019
darauf hingewiesen, dass der Strafienverkehr auf den (iberértlichen Verkehrsstrafsen
durch eventuell auftretenden Rotorschattenwurf der Windenergieanlagen nicht beein-
trdchtigt werden darf. Bei eventuell auftretenden Beeintrdchtigungen sind die betref-
fenden Windenergieanlagen so anzupassen oder durch Zusatzgerdte auszustatten,
dass bei Sonnenschein eine Abschaltung erfolgt. Dies kann und wird bei Bedarf im Bau-
genehmigungsverfahren beauflagt. Auf Ebene der Flichennutzungsplanung ergeben
sich diesbeziiglich keine weitere Abwdgungserfordernisse.“

Bericksichtigung der Anbauverbots- und Anbaubeschrankungszonen:

Abstande von 100 m zu Bundesautobahnen und 40 m zu Bundes-, Landes- und Kreis-
strallen beinhalten die vorgeschriebenen Zonen zu Bauverboten und Baubeschrankun-
gen fir klassifizierte StraRen gemal § 9 des BundesfernstraRengesetzes (FStrG) bzw.
§ 24 des Niedersachsischen StralRengesetzes (NStrG). Diese sich aufgrund stralRen-
rechtlicher Gesetze ergebenden AbstandsmaRe werden jedoch den tatsédchlichen Ge-
fahrdungsverhaltnissen von Windenergieanlagen nicht gerecht.

Stehen WEA in einem geringen Abstand an Strallen oder ragen Teile von Rotoren in
die Anbaubeschriankungszone dann kénnen -auf den Einzelfall bezogen- besondere
Gefahren auftreten (Mangelnde Standsicherheit, Abwurf von einzelnen Objekten
und/oder Teilen, optisch bedrangende Wirkung durch die Drehbewegung des Rotors,
Schattenwurf, erhohtes Ablenkungspotenzial fir die Verkehrsteilnehmer, Human Fac-
tors bezogen auf die Raumwahrnehmung), die zur Wahrung der Sicherheit und Leich-
tigkeit des Verkehrs unzureichend sind.
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Beschlussempfehlung

Die Hinweise konnen im Rahmen der Genehmigungsplanung und in genauer Kennt-
nis der Lage, Zahl und Héhe der WEA beriicksichtigt werden.

Im Bedarfsfall konnen ggf. Verwaltungsvereinbarungen geschlossen werden.

In die Begriindung wird sinngemafs folgender Passus eingefligt: ,,Der Teilbereich 3 liegt
in Ndhe zur BundesstrafSe 51 (Graftlage). Die Flédche hdlt den erforderlichen Bauver-
botsabstand von 20m. Die Baubeschréinkungszone von 40 m nach FStrG ist im Plan be-
zeichnet markiert. Mit Schreiben vom 18.02.2019 teilt die Nds. Landesbehérde fiir Stra-
fenbau und Verkehr mit, dass diese sich aufgrund strafsenrechtlicher Gesetze ergeben-
den AbstandsmafSe jedoch den tatscichlichen Geféhrdungsverhdltnissen von Windener-
gieanlagen nicht gerecht wiirden. Stiinden WEA in einem geringen Abstand an Strafsen
oder ragen Teile von Rotoren in die Anbaubeschrénkungszone dann kénnen -auf den
Einzelfall bezogen- besondere Gefahren auftreten (mangelnde Standsicherheit, Abwurf
von einzelnen Objekten und/oder Teilen, optisch bedrdngende Wirkung durch die Dreh-
bewegung des Rotors, Schattenwurf, erhéhtes Ablenkungspotenzial fiir die Verkehrs-
teilnehmer, Human Factors bezogen auf die Raumwahrnehmung), die zur Wahrung der
Sicherheit und Leichtigkeit des Verkehrs unzureichend seien.”

5 Nds. Landesamt fiir Denkmalpflege, Hannover, 31.01.2019

Eingabe —NLD 1

Beschlussempfehlung

Anbei unsere Einschatzung zu den im Vorentwurf definierten zwei Teilbereichen und
sechs optionalen Flachen aus der Planzeichnung bzw. zu sieben der neun Prifungs-
rdume. Nach meinem Verstandnis wurden Priifungsraum 3 und 8 bereits verworfen.

Teilbereich 1 (6stlicher Bereich von Prifraum 5 - St. Hilfer Bruch):

Aus dem Teilbereich sind uns bislang lediglich einige im Luftbild erkennbare Anomalien
bekannt, welche nach vorlaufiger Einschdtzung keine nennenswerte archaologische
Relevanz aufweisen. Archdologische Funde kdnnen aufgrund der bisherigen Nutzung
als Ackerflache nicht ausgeschlossen werden. Im Falle eines konkreten Antrags wiirden
wir empfehlen, den Bauherren auf die Meldepflicht gemall § 14 NDSchG hinzuweisen.
Eine fachgerechte Begleitung der Erdarbeiten halte ich hingegen fir nicht erforderlich.

Der Hinweis wird in die Begriindung aufgenommen.

In die Begriindung wird sinngemal’ folgender Passus neu eingefligt: ,Das Nds. Landes-
amt fiir Denkmalpflege teilt mit Schreiben vom 31.01.2019 mit, dass fiir den Teilbereich
1 lediglich einige im Luftbild erkennbare Anomalien bekannt sind, welche nach vorléu-
figer Einschdtzung keine nennenswerte archéologische Relevanz aufweist. Archdologi-
sche Funde kénnen aufgrund der bisherigen Nutzung als Ackerfldche nicht ausgeschlos-
sen werden. Eine fachgerechte Begleitung der Erdarbeiten hdlt das Amt bezogen auf
den Teilbereich 1 nicht fiir erforderlich.

Die Bauherren werden im Plan auf die Meldepflicht gemdf § 14 NDSchG hingewiesen.

Eingabe — NLD 2

Beschlussempfehlung

Teilbereich 2 (Prifraum 6 - Stidliche Stadtgrenze, Bereich Diepholzer Bruch):

Im Zuge der archdologischen Voruntersuchungen im Trassenbereich der, den Teilbe-
reich querenden Nord-West-Anbindungsleitung (NOWAL), fanden sich sowohl inner-
halb des Teilbereichs als auch dessen nachster Umgebung mehrere vorher unbekannte
Fundstellen mit vorgeschichtlichen Siedlungsbefunden. Bei dem Gebiet wird also von
einem hohen archaologischen Potential ausgegangen. Im Falle eines konkreten An-
trags wird demnach eine denkmalrechtliche Genehmigung erforderlich. Mit Auflagen
hinsichtlich einer archdologischen Voruntersuchung der liberplanten Flachen muss ge-
rechnet werden.

In die Standortanalyse wird der Hinweis aufgenommen.

In die Standortanalyse wird sinngemaR folgender Passus neu aufgenommen: ,Mit
Schreiben vom 31.01.2019 teilt das Nds. Landesamt fiir Denkmalpflege mit, dass sich
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Eingabe —NLD 3

Beschlussempfehlung

Eingabe —NLD 4

Beschlussempfehlung

Eingabe — NLD 5

im Gebiet des Priifraumes 6 (Stidliche Stadtgrenze) im Zuge der archéologischen Vor-
untersuchungen fiir den Trassenbereich der den Teilbereich querenden Nord-West-An-
bindungsleitung (NOWAL) obwohl fiir den Trassenbereich als auch deren néichster Um-
gebung mehrere vorher unbekannte Fundstellen mit vorgeschichtlichen Siedlungsfun-
den zeigten. Bei dem Gebiet wird also von einem hohen archdologischen Potential aus-
gegangen. Fiir Bauantréige wiirde deshalb im Vorfeld deshalb eine denkmalrechtliche
Genehmigung erforderlich. Mit Auflagen hinsichtlich einer archdologischen Vorunter-
suchung der liberplanten Fldche muss gerechnet werden.

Optionale Flache 1 (Prifraum 1 - Sidwestlich Fliegerhorst):

Aus der optionalen Flache sind uns bislang keine Bodendenkmale bekannt. Dennoch
muss aufgrund zweier, im Umfeld der Flache vorhandenen Fundstellen mit Resten vor-
geschichtlicher Bohlenwege, mit weiteren Funden dieser Art gerechnet werden. Die
Lage im heutigen Randbereich des Dipholzer Moores sowie der Ost-West Verlauf eines
westlich der Flache gelegenen Bohlenwegabschnittes, sprechen fiir ein hohes archédo-
logisches Potential. Im Falle eines konkreten Antrags wird demnach eine denkmal-
rechtliche Genehmigung erforderlich. Mit Auflagen hinsichtlich einer archéologischen
Voruntersuchung der tiberplanten Flaichen muss gerechnet werden.

In die Standortanalyse wird der Hinweis aufgenommen.

In die Standortanalyse wird sinngemaR folgender Passus neu aufgenommen: ,Mit
Schreiben vom 31.01.2019 teilt das Nds. Landesamt fiir Denkmalpflege mit, dass im
Gebiet des Priifraumes 1 (Siidwestlich Fliegerhorst) die Lage im heutigen Randbereich
des Dipholzer Moores sowie der Ost-West Verlauf eines westlich der Fldche gelegenen
Bohlenwegabschnittes, fiir ein hohes archdologisches Potential sprechen. Im Falle ei-
nes konkreten Antrags wird demnach eine denkmalrechtliche Genehmigung erforder-
lich. Mit Auflagen hinsichtlich einer archéologischen Voruntersuchung der iiberplanten
Fldchen muss gerechnet werden.”

Optionale Fldche 2 (Prafraum 9 - Sudlicher Stadtrand, 6stlich Hunte):

Aus der optionalen Flache sind uns bislang keine Bodendenkmale bekannt. Dennoch
muss aufgrund einer Vielzahl von arch&ologischen Fundstellen im heutigen Uferbe-
reichs der Hunte sowie einigen Fundstreuungen nahe der B 51 auch in dem Raum da-
zwischen mit weiteren Funden gerechnet werden. Im Falle eines konkreten Antrags
wird demnach eine denkmalrechtliche Genehmigung erforderlich. Mit Auflagen hin-
sichtlich einer archaologischen Voruntersuchung der Giberplanten Flachen muss ge-
rechnet werden.

In die Standortanalyse wird der Hinweis aufgenommen.

In die Standortanalyse wird sinngemaR folgender Passus neu aufgenommen: ,Mit
Schreiben vom 31.01.2019 teilt das Nds. Landesamt fiir Denkmalpflege mit, dass auf
der Fliche bislang keine Bodendenkmale bekannt sind. Dennoch miisse aufgrund einer
Vielzahl von archdologischen Fundstellen im heutigen Uferbereichs der Hunte sowie
einigen Fundstreuungen nahe der B 51 auch in dem Raum dazwischen mit weiteren
Funden gerechnet werden. Im Falle eines konkreten Antrags wird demnach eine denk-
malrechtliche Genehmigung erforderlich. Mit Auflagen hinsichtlich einer archaologi-
schen Voruntersuchung der lberplanten Flachen muss gerechnet werden.”

Optionale Flache 3 (Priufraum 2 - Stidostlich Fliegerhorst):

Aus dem sidlichsten Randbereich der optionalen Flache sind uns bislang eine Fund-
streuung mit mehreren Geraten aus Feuerstein und ein Mabhlstein der Jungsteinzeit
oder Bronzezeit bekannt. Nordlich und 6stlich der Flache hingegen finden sich meh-
rere Fundstreuungen mit vorgeschichtlichen Funden. Aufgrund dessen muss auch in
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Beschlussempfehlung

Eingabe — NLD 6

Beschlussempfehlung

Eingabe —NLD 7

Beschlussempfehlung

der optionalen Flache mit weiteren Funden gerechnet werden. Im Falle eines konkre-
ten Antrags wird demnach eine denkmalrechtliche Genehmigung erforderlich. Mit
Auflagen hinsichtlich einer archdologischen Voruntersuchung oder einer fachgerech-
ten Begleitung der notwendigen Erdarbeiten innerhalb der iberplanten Flachen muss
gerechnet werden.

In die Standortanalyse wird der Hinweis aufgenommen.

In die Standortanalyse wird sinngemaR folgender Passus neu aufgenommen: , Mit
Schreiben vom 31.01.2019 teilt das Nds. Landesamt fiir Denkmalpflege mit, dass auf
der Fldche (Priifraum 2 — siidéstlich Fliegerhorst) bislang eine Fundstreuung mit meh-
reren Gerditen aus Feuerstein und ein Mahlstein der Jungsteinzeit oder Bronzezeit be-
kannt sind. Nérdlich und éstlich der Fldche hingegen finden sich mehrere Fundstreuun-
gen mit vorgeschichtlichen Funden. Aufgrund dessen muss mit weiteren Funden ge-
rechnet werden. Im Falle eines konkreten Antrags wird demnach eine denkmalrechtli-
che Genehmigung erforderlich. Mit Auflagen hinsichtlich einer archéologischen Vorun-
tersuchung oder einer fachgerechten Begleitung der notwendigen Erdarbeiten inner-
halb der iiberplanten Fldchen muss gerechnet werden.”

Optionale Fliche 4 (Priifraum 4 - Ostlich der Bahn, Bereich Heeder Fladder):

Aus der optionalen Flache sind uns bislang lediglich einige im Luftbild erkennbare Ano-
malien bekannt, welche nach vorldufiger Einschdtzung keine nennenswerte archaolo-
gische Relevanz aufweisen. Archaologische Funde kdénnen aufgrund der bisherigen
Nutzung als Ackerflache dennoch nicht ausgeschlossen werden. Im Falle eines konkre-
ten Antrags wirden wir empfehlen, den Bauherren auf die Meldepflicht gemal § 14
NDSchG hinzuweisen.

In die Standortanalyse wird der Hinweis aufgenommen.

In die Standortanalyse wird sinngemaR folgender Passus neu aufgenommen: ,Mit
Schreiben vom 31.01.2019 teilt das Nds. Landesamt fiir Denkmalpflege mit, dass auf
der Fliche (Priifraum 4 — Ostlich der Bahn, Bereich Heeder Fladder) bislang lediglich
einige im Luftbild erkennbare Anomalien bekannt sind, welche nach vorléufiger Ein-
schdtzung keine nennenswerte archdologische Relevanz aufweisen. Archéologische
Funde kénnen aufgrund der bisherigen Nutzung als Ackerfléiche dennoch nicht ausge-
schlossen werden. Im Falle eines konkreten Antrags wird empfohlen, die Bauherren auf
die Meldepflicht gemdf$ § 14 NDSchG hinzuweisen.”

Die Bauherren werden in der Planzeichnung auf die Meldepflicht bei Bodenfunden ge-
maRk § 14 NDSchG hingewiesen.

Optionale Fldche 5 (Westlicher Bereich von Priufraum 5 - St. Hilfer Bruch):

Aus der optionalen Flache sind uns bislang keine Bodendenkmale bekannt. Archéolo-
gische Funde kénnen aufgrund der bisherigen Nutzung als Ackerflache dennoch nicht
ausgeschlossen werden. Im Falle eines konkreten Antrags wirden wir empfehlen, den
Bauherren auf die Meldepflicht gemaR § 14 NDSchG hinzuweisen.

In die Standortanalyse und in die Begriindung zum FNP wird der Hinweis aufgenom-
men.

In die Standortanalyse und die Begriindung wird sinngemaR folgender Passus neu auf-
genommen: ,,Mijt Schreiben vom 31.01.2019 teilt das Nds. Landesamt fiir Denkmal-
pflege mit, dass auf der Fléche (Priifraum 5 — Westlicher Bereich von Priifraum 5) bis-
lang keine Bodendenkmale bekannt sind. Archéologische Funde kénnen aufgrund der
bisherigen Nutzung als Ackerfldche dennoch nicht ausgeschlossen werden. Im Falle ei-
nes konkreten Antrags wird empfohlen, die Bauherren auf die Meldepflicht gemdfs §
14 NDSchG hinzuweisen.”



|DIEPHOLZ

83. Anderung des FNP - Sachlicher Teilflichennutzungsplan “Windenergie”
Abwagungen zu den Eingaben der Trager 6ffentlicher Belange Stand: 07.05.2020
im Rahmen der friihzeitigen Beteiligung nach § 4 (1) BauGB 24 von 56

Eingabe —NLD 8
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Eingabe —NLD 9

Beschlussempfehlung

Die Bauherren werden in der Planzeichnung auf die Meldepflicht bei Bodenfunden ge-
maRk § 14 NDSchG hingewiesen.

Optionale Fliche 6 (Priifraum 7 - Ostlich Wasserzug Lohne):

Aus der optionalen Flache sind uns bislang keine Bodendenkmale bekannt. Dennoch
muss aufgrund einer, siidostlich der Flache vorhandenen jungsteinzeitlichen Fund-
streuung mit Geraten aus Feuerstein, mit weiteren Funden dieser Art gerechnet wer-
den. Im Falle eines konkreten Antrags wird demnach eine denkmalrechtliche Geneh-
migung erforderlich. Mit Auflagen hinsichtlich einer archdologischen Voruntersuchung
oder einer fachgerechten Begleitung der notwendigen Erdarbeiten innerhalb der tGber-
planten Flachen muss gerechnet werden.

In die Standortanalyse und in die Begriindung zum FNP wird der Hinweis aufgenom-
men.

In die Standortanalyse und die Begriindung wird sinngemaR folgender Passus neu auf-
genommen: ,,Mit Schreiben vom 31.01.2019 teilt das Nds. Landesamt fiir Denkmal-
pflege mit, dass auf der Fldiche (Priifraum 7 — Ostlich Wasserzug Lohne) bislang keine
Bodendenkmale bekannt sind. Dennoch muss aufgrund einer, siidéstlich der Flciche vor-
handenen jungsteinzeitlichen Fundstreuung mit Geréten aus Feuerstein, mit weiteren
Funden dieser Art gerechnet werden. Im Falle eines konkreten Antrags wird demnach
eine denkmalrechtliche Genehmigung erforderlich. Mit Auflagen hinsichtlich einer ar-
chdologischen Voruntersuchung oder einer fachgerechten Begleitung der notwendigen
Erdarbeiten innerhalb der iiberplanten Fldchen muss gerechnet werden.”

Die als Anlage angefligten Unterlagen zu den Bodendenkmalen in den betroffenen Fla-
chen kénnen gerne zusammen mit untenstehender Erklarung an das Planungsbiiro P3
weitergegeben werden. Erklarung zur Datenbereitstellung: Die Georeferenzierung und
der Dateninhalt kann trotz gewissenhafter Priifung Fehler enthalten. Festgestellte Da-
tenfehler teilen Sie uns bitte mit. Die Bearbeitung der Daten ist auf den o.a. Zweck
beschrédnkt. Es ist Sorge dafiir zu tragen, dass Dritte keinen Zugriff auf die Daten neh-
men konnen und Bedienstete die Daten weder fiir ihre eigenen Zwecke nutzen noch
Dritten zugdnglich machen. Auf Darstellungen ist an geeigneter Stelle ein Quellver-
merk (Niedersachsisches Landesamt fiir Denkmalpflege / ADABweb) anzubringen. Mit
Abgabe veralten die Daten, da sie sich in einem standigen Fortschreibungsprozess be-
finden. Abgrenzungen und Bewertungen von Denkmalen — auch von Gruppen — kén-
nen sich kurzfristig aufgrund von neuen Erkenntnissen @ndern.

Die Denkmallandschaft im Kartenbild bedarf immer auch der Interpretation durch ei-
nen Denkmalpfleger. Im Ubertragenen Sinne bedeutet dies, dass relevante Informati-
onen auch ,,zwischen den Denkmalen” - und damit nicht auf den ersten Blick sichtbar
- verborgen sein kénnen.

(Dem Schreiben liegen Anlagen bei).

In den Unterlagen werden nur die Ergebnisse des Nds. Landesamtes verwendet. Hin-
weise auf genaue Fundstellen oder die Veroffentlichung von Fotos unterbleiben auf-
grund des Datenschutzes.

6 Nds. Landesamt fiir Bergbau, Energie und Geologie, 15.02.2019

Eingabe — Bergamt 1

Aus Sicht des Fachbereiches Bauwirtschaft wird zu o.g. Vorhaben wie folgt Stellung
genommen: Im Untergrund der Planungsflichen fir Windenergieanlagen (Stadt
Diepholz; Teilflachennutzungsplan Windenergie) liegen wasserldsliche Gesteine in so
groRer Tiefe (> 500 m), dass bisher kein Schadensfall bekannt geworden ist, der auf
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Eingabe — Bergamt 3

Verkarstung in dieser Tiefe zurlickzufiihren ist. Es besteht in den einzelnen Planungs-
bereichen praktisch keine Erdfallgefahr (Gefahrdungskategorie 1 gemaR Erlass des
Niedersachsischen Sozialministers "BaumalRnahmen in erdfallgefahrdeten Gebieten"
vom 23.2.1987, AZ.305.4 - 24 110/2 -).

Bei Bauvorhaben in den Planungsbereichen kann daher - sofern sich auch bei der Bau-
grunderkundung keine Hinweise auf Subrosion ergeben - auf konstruktive Sicherungs-
maBnahmen bezlglich Erdfallgefahrdung verzichtet werden.

Der Hinweis wird beriicksichtigt und der Sachverhalt wird in die Begriindung zur 83.
Anderung des Flichennutzungsplanes eingearbeitet.

In die Begrindung wird sinngemaR folgender Passus eingefligt: ,Mit Schreiben vom
15.02.2019 teilt das Landesamt fiir Bergbau, Energie und Geologie mit, dass sich im
Untergrund der Planungsfldchen fiir Windenergieanlagen (Stadt Diepholz; Teilfldchen-
nutzungsplan Windenergie) wasserlésliche Gesteine in so grofer Tiefe (> 500 m) lie-
gen, dass bisher kein Schadensfall bekannt geworden ist, der auf Verkarstung in dieser
Tiefe zuriickzufiihren ist. Es besteht in den einzelnen Planungsbereichen praktisch keine
Erdfallgefahr (Gefdhrdungskategorie 1 gemdfs Erlass des Niedersdchsischen Sozialmi-
nisters "Baumafinahmen in erdfallgefdhrdeten Gebieten" vom 23.2.1987, AZ. 305.4 -
24 110/2 -). Bei Bauvorhaben in den Planungsbereichen kann daher - sofern sich auch
bei der Baugrunderkundung keine Hinweise auf Subrosion ergeben - auf konstruktive
Sicherungsmafinahmen beziiglich Erdfallgefdhrdung verzichtet werden.”

Nach den uns vorliegenden Unterlagen (Kartenserver des LBEG) steht in den Planungs-
bereichen vereinzelt setzungsempfindlicher Baugrund an. Es handelt sich hierbei um
Torf, Mudde, Schlick, anthropogene Auffillungen und Lockergesteine mit geringer
Steifigkeit (marine, brackische und fluviatile Sedimente). Bei Bauvorhaben sind die
grindungstechnischen Erfordernisse im Rahmen der Baugrunderkundung zu priifen
und festzulegen. Fir die geotechnische Erkundung des Baugrundes sind die allgemei-
nen Vorgaben der DIN EN 1997-1:2014-03 mit den ergdnzenden Regelungen der DIN
105412010-12 und nationalem Anhang DIN EN 1997-1/NA:2010-12 zu beachten. Der
Umfang der geotechnischen Erkundung ist nach DIN EN 1997-2:2010-10 mit ergdnzen-
den Regelungen DIN 402022010-12 und nationalem Anhang DIN EN 1997-2/NA:2010-
12 vorgegeben. Vorabinformationen zum Baugrund kdnnen dem Internet-Kartenser-
ver des LBEG (www. |beg.niedersachsen.de) entnommen werden.

Diese Stellungnahme ersetzt keine geotechnische Erkundung des Baugrundes.

Der Hinweis wird beriicksichtigt und der Sachverhalt wird in die Begriindung zur 83.
Anderung des Flichennutzungsplanes eingearbeitet.

In die Begriindung wird sinngemal’ folgender Passus eingefiigt: ,Mit Schreiben vom
15.02.2019 teilt das Landesamt fiir Bergbau, Energie und Geologie mit, dass in den Pla-
nungsbereichen vereinzelt setzungsempfindlicher Baugrund ansteht. Es handelt sich
hierbei um Torf, Mudde, Schlick, anthropogene Auffiillungen und Lockergesteine mit
geringer Steifigkeit (marine, brackische und fluviatile Sedimente). Bei Bauvorhaben
sind die griindungstechnischen Erfordernisse im Rahmen der Baugrunderkundung zu
priifen und festzulegen. Flir die geotechnische Erkundung des Baugrundes sind die all-
gemeinen Vorgaben der DIN EN 1997-1:2014-03 mit den ergdnzenden Regelungen der
DIN 105412010-12 und nationalem Anhang DIN EN 1997-1/NA:2010-12 zu beachten.
Der Umfang der geotechnischen Erkundung ist nach DIN EN 1997-2:2010-10 mit ergén-
zenden Regelungen DIN 402022010-12 und nationalem Anhang DIN EN 1997-
2/NA:2010-12 vorgegeben.”

Aus Sicht des Fachbereiches Bergaufsicht Meppen wird zu 0.g. Vorhaben wie folgt Stel-
lung genommen: Im Planungsgebiet verlaufen erdverlegte Leitungen der folgenden
Leitungsbetreiber: ExxonMobil Production Deutschland GmbH Riethorst 12 30659
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Eingabe — Bergamt 4

Beschlussempfehlung

Eingabe — Bergamt 5

Hannover, Gasunie Deutschland Services GmbH Pelikanplatz 5 30177 Hannover, Win-

tershall Holding GmbH Erddlwerke Rechterner StraBe 2 49406 Barnstorf, Open Grid

Europe GmbH Kallenbergstr. 5 45141 Essen.

Die aufgefiihrten Unternehmen wurden im Verfahren beteiligt.

Die Exxon Mobil hat mit Schreiben vom 21.01.2019 keine Bedenken vorgetragen.

e Die Gasunie hat mit Schreiben vom 30.1.2019 geantwortet,

e die Wintershall Holding GmbH mit Schreiben vom 19.02.2019

e und die Gascade mit Schreiben vom 29.01.2019 (auch fiir Wingas, NEL Gastransport
sowie OPAL Gastransport).

Die Abwagungen finden sich bei den jeweiligen Stellungnahmen.

Um einen sicheren Betrieb der Leitungen zu gewahrleisten, missen Windenergieanla-
gen (WEA) auRerhalb eines Sicherheitsabstandes zu diesen errichtet werden. Diese
Mindestabstande konnen der folgenden Tabelle entnommen werden:

Schutzobjekt: Erdverlegte SiiRgasleitung

Mindestabstand in [m] fiir Windenergieanlagen mit einer Leistung von maximal

Nabenh&he in [m] bis 1000 kW bis 2000 kW bis 5000 kW

60 25 25 25

80 25 25 25
100 25 25 25

120 25 25 30

Diese Mindestabstiande setzen voraus, dass die WEA entsprechend dem Stand der
Technik geplant, errichtet und betrieben wird und die Belastungen der WEA statisch
und dynamisch bestimmt wurde. Bei Unterschreitung der oben genannten Mindest-
abstande ist ein erneuter Nachweis vom Betreiber der WEA erforderlich, dass auch ein
Versagen von Maschinenkomponenten (z.B. Abriss eines Rotorblattes oder Teilen da-
von) kein inakzeptables Risiko fiir den Betrieb der Anlagen darstellt. Eine Risikomini-
mierung kann ggf. durch geeignete technische MaBnahmen erfolgen. In diesen Fallen
ist die Bergbehorde erneut zu beteiligen, da auch nicht auszuschlieBen ist, dass Ab-
stimmungen zwischen dem Betreiber der WEA und dem Betreiber der erdverlegten
Leitungen notwendig werden kdnnen (z.B. Betrieb einer Fackel). Bei Einhaltung dieser
Abstande bestehen gegen die mogliche Errichtung von WEA keine Einwande.

Es obliegt den Betreibern zukiinftiger Anlagen, bei einer ggf. sinnvollen Unterschrei-
tung der Schutzabstinde den erforderlichen Nachweis zur Risikominimierung mittels
sonstiger MaRnahmen (z.B. Uberdeckung) etc. zu erbringen.

Aus Sicht des Fachbereiches Landwirtschaft/Bodenschutz wird zu o.g. Vorhaben wie
folgt Stellung genommen:

Wir begriiRen die Aussagen zur Beachtung schutzwiirdiger Béden in Kap. 5.3 des Vor-
entwurfs der Standortanalyse. Erganzend folgen einige Aussagen zum Umfang und De-
tailierungsgrad der Umweltpriifung aus Sicht des Bodenschutzes. Die Grundlage zur
fachlichen Beurteilung des Schutzgutes Boden liefert in Deutschland das Bundes-Bo-
denschutzgesetz (BBodSchG) und fokussiert sich dabei auf die Bewertung der Boden-
funktionen. Bei Einwirkungen sollen Beeintrdchtigungen der natirlichen Bodenfunkti-
onen und der Archivfunktionen vermieden werden (vgl. § 1 BBodSchG).

Zur fachgerechten Beriicksichtigung des Schutzguts Boden sollte dieses im Umweltbe-
richt ausfiihrlich beschrieben und eine zusammenfassende Bodenfunktionsbewertung
vorgenommen werden. Analog gibt das BBodSchG eine funktionale Betrachtungsweise
des Bodens vor (vgl. § 2 BBodSchG).
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Wir empfehlen — ergdnzend zur Beschreibung und Funktionsbewertung — die Darstel-
lung der fiir den Bodenschutz relevanten Ziele der tibergeordneten Planungsgrundla-
gen, die Ermittlung und Bewertung moglicher Auswirkungen des Vorhabens, die Be-
ricksichtigung der Alternativen der Planung und die Beachtung des Einflusses von Ver-
meidungs-, Verminderungs- und UberwachungsmaRBnahmen in der Bau- und Betriebs-
phase. Weitere Hinweise, in welchem Umfang und Detaillierungsgrad die Belange des
Bodenschutzes in der Umweltprifung beriicksichtigt werden sollten, finden sich im
Leitfaden , Bodenschutz in der Umweltprifung nach BauGB — Leitfaden fiir die Praxis
der Bodenschutzbehtérden in der Bauleitplanung” (http://www.labo-deutsch-
land.de/documents/umweltpruefung_494.pdf).

Als Datenbasis zur Bearbeitung des Schutzgutes Boden empfehlen wir unsere aktuali-
sierte Bodenkarte i.M. 1:50.000 (BK50) und ihre Vielzahl an Auswertungskarten — u.a.
zu Suchrdumen fir schutzwirdige Béden und zu diversen Empfindlichkeiten
(http://nibis.Ibeg.de/cardomap3/#).

Weitere Anregungen oder Bedenken aus Sicht unseres Hauses bestehen unter Bezug-
nahme auf unsere Belange nicht.

Aussagen zum Bodenschutz werden insbesondere im Umweltbericht getroffen.

Die Hinweise auf die Materialien werden zur Kenntnis genommen und beriicksichtigt.

7 Nds. Landvolk Diepholz e.V. Kreisverband Grafschaft Diepholz, 26.02.2019

Eingabe — Landvolk 1

Beschlussempfehlung

Eingabe — Landvolk 2

Beschlussempfehlung

Vorbemerkung

Grundlegend fiir die Planungen in Diepholz wird die Notwendigkeit genannt, der Wind-
energie substanziell Raum zu geben. Aus Sicht der Landwirtschaft ist eine Umwidmung
von Flachen in andere Nutzungen grundsatzlich kritisch zu sehen, wir anerkennen al-
lerdings die gesetzlichen und energiepolitischen Notwendigkeiten und halten die
Windenergie grundsatzlich fir eine effiziente Moglichkeit der Energieerzeugung, auch
wenn damit landwirtschaftliche Flachen beansprucht werden. Zu beachten ist dabei,
dass die Moglichkeit, eine landwirtschaftlich genutzte Flache als Standort fiir eine
Windenergieanlagen (WEA) zu nutzen, den Wert dieser Flache grundsétzlich erhoht.
Wenn WEA errichtet werden, sollten dies aus unserer Sicht Biirgerwindparks sein, die
auf breite Akzeptanz stofRen.

Kenntnisnahme

Zum Ausschluss des Kompensationsflachenpools

Auch wenn die Argumentation grundsatzlich nachvollziehbar ist, dass man die fir
Kompensationszwecke vorgesehenen Flachen nicht ersetzen méchte, halten wir den
generellen Ausschluss dieser Flachen fir WEA fir schwierig. Die Bereitschaft der
Grundeigentlimer, Flachen fiir Kompensationsmalnahmen bereitzustellen, hdangt u.a.
davon ab, welche Ertrage zu erwarten sind, wenn die Flachen wie zuvor weiterbewirt-
schaftet wiirden, und davon, welches Angebot fiir die Nutzung als Kompensationsfla-
che unterbreitet wird. Dabei wiirden bei dem Bau einer WEA auch die Grundeigentii-
mer im Umfeld der Anlage i.d.R. in gewissem Umfang finanzielle Ertrage erzielen.

Werden Kompensationsflachen zu Ausschlussflachen fir WEA, verringert sich dadurch
aus unserer Sicht unter 6konomischer Betrachtung die Akzeptanz, Kompensationsfla-
chen bereitzustellen.

Es sollen weiterhin die vorhandenen Kompensationsflichen der Stadt Diepholz so-
wie die Kompensationsflichen der Flichenagentur des Stidtequartetts als weiche
Tabufliachen gelten und fiir die Errichtung von WEA ausgeschlossen sein. Dies gilt
nicht fiir Kompensationsflachen in privater Hand.
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Eingabe — Landvolk 4

In die Standortanalyse wird folgende Passus sinngemaR neu eingetragen: ,,/m Rahmen
der friihzeitigen Beteiligung (Schreiben vom 26.02.2019) teilt das Nds. Landvolk
Diepholz e.V. mit, dass ein genereller Ausschluss von Kompensationsfléichen fiir WEA
als schwierig erachtet wird. Die Bereitschaft der Grundeigentiimer, Flcichen fiir Kom-
pensationsmafinahmen bereitzustellen, wiirde u.a. davon abhdngen, welche Ertrdge
zu erwarten sind, wenn die Fldchen wie zuvor weiterbewirtschaftet wiirden, und davon,
welches Angebot fiir die Nutzung als Kompensationsfiéiche unterbreitet wird. Dabei
wiirden bei dem Bau einer WEA auch die Grundeigentiimer im Umfeld der Anlage i.d.R.
in gewissem Umfang finanzielle Ertréige erzielen. Werden Kompensationsflichen zu
Ausschlussflédchen fiir WEA, wiirde sich dadurch aus Sicht des Landvolkes unter 6kono-
mischer Betrachtung die Akzeptanz, Kompensationsfldchen bereitzustelle verringern.

Der vorgetragene Einwand entspricht (leider) auch der praktischen Erfahrung. Es ist
feststellbar, dass zunehmend viele Formen von naturschutzfachlicher Planung im 6f-
fentlichen Interesse (Anlage von Naturschutzgebieten, Landschaftsschutzgebieten,
Kompensationsbereichen) auf Widerstand bei den Flidcheneigentiimern stofSen, da da-
mit vermeintlich ertragreichere Nutzungen jenseits der Landwirtschaft (insbesondere
Bauland, Windenergiestandorte, Standort fiir Infrastrukturen wie StrafSen, (iberértliche
Leitungstrassen u.a.) verloren gehen kénnten.

Die Stadt ist jedoch gehalten, durch die Arbeit an Gesamtkonzepten den naturschutz-
fachlichen Erfordernissen und den gesetzlichen Regelungen Folge zu leisten. Insbeson-
dere die Fldchen der Fldchenagentur des Stddtequartetts und die Kompensationsfld-
chen der Stadt Diepholz basieren auf Gesamtkonzepten (Entwicklung von Biotop-Tritt-
steinen, Arrondierung vorhandener wertvoller Bereiche), die nicht ohne Not infrage ge-
stellt werden sollen. Sie wurden im Laufe der Jahre entwickelt und sind auch jeweils
nicht nur in Abgleich mit dem Naturschutz, sondern auch mit den Belangen der Land-
wirtschaft erfolgt. Insoweit sieht die Stadt solche Areale auch weiterhin als wertvoll
und schiitzenswert. Sie werden als weiche Tabufldchen belassen. Kompensationsfld-
chen, die sich in privater Hand befinden und die infolge von privaten MafSnahmen er-
forderlich waren, wurden dagegen nicht als weiche Tabufldchen gesetzt. Hier ist es
méglich, dass die Eigentiimer im Bedarfsfalle und abgestimmt mit den Naturschutzbe-
hérden Alternativen vorlegen. Grundsdtzlich ist damit eine Uberplanung von Kompen-
sationsbereichen in privater Hand méglich und es kann eine Uberplanung von separat
liegenden privaten Kompensationsfléchen, die auf keinem gréfieren Konzept beruhen
durchaus zur Stiitzung der Belange der Windenergie zielfiihrend sein.”

Zum Umgang mit Vorrang- und Vorbehaltsgebieten

Wir sehen den pauschalen Ausschluss von Vorbehaltsgebieten Natur und Landschaft,
die nicht als Landschaftsschutzgebiet ausgewiesen sind, sehr kritisch. Das Raumord-
nungsprogramm gibt den weiteren Planungen vor, an welchen Standorten welche As-
pekte genauer betrachtet werden miissen. Diese Option der Einzelfallprifung wird fir
die Vorbehaltsgebiete jedoch nicht in Erwdgung gezogen mit dem Hinweis, dass es
auch ohne diese Gebiete bereits genligend Suchrdume gibt.

Der Ausschluss der Vorbehaltsgebiete Natur und Landschaft als weiche Tabuflachen
auf Basis der Arbeiten des Landkreises wird in der Standortanalyse um eine Einzel-
fallbetrachtung je Priifraum erlautert.

Die Stadt schlieRt sich hierbei den vom Landkreis getroffenen Wertungen an. Die Be-
wertungen je ermitteltem Prifraum sind in der Standortanalyse offengelegt.

Anders wird jedoch bspw. bei den Uberschwemmungsgebieten vorgegangen mit dem
Argument, dass bei einem pauschalen Ausschluss dieser Gebiete die Anzahl méglicher
Prifraume stark eingeschrankt ware. Aus unserer Sicht ist die unterschiedliche Vorge-
hensweise nicht nachvollziehbar und die Argumentation nicht konsistent. Sie fiihrt
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dazu, dass voreilig ggf. geeignete Standorte ausgeschlossen werden, und fiir die Ver-
waltung auch zu der Gefahr, dass am Ende nicht genligend Raum fiir die Windenergie
zur Verfligung gestellt werden kann. Aus unserer Sicht muss man zu diesem Planungs-
stand hier fiir alle Gebiete gleich vorgehen und eine vorbehaltlose Einzelfallpriifung
fir grundsatzlich mogliche Standorte durchfiihren. Leider wiirde sich bei einem Fest-
halten am pauschalen Ausschluss der Vorbehaltsgebiete die Befiirchtung der Land-
wirte und lhrer Vertreter bewahrheiten, dass eine entsprechende Flacheneinstufung
im Regionalen Raumordnungsprogramm (RROP) bereits zu erheblichen Einschrankun-
gen in der Nutzbarkeit dieser Flachen kommt. Dabei erscheinen den Eigentiimern die
Ausweisungen ortlich nicht nachvollziehbar, wenn sich die ausgewiesenen Gebiete im
Landschaftsbild und in der Nutzung nicht von der Umgebung abheben. Eine Einzelpri-
fung dieser Flachen ohne pauschalen Ausschluss erscheint daher auch vor diesem Hin-
tergrund im vorliegenden Verfahren geboten.

Es ist gerechtfertigt, die Vorbehaltsgebiete fiir Natur und Landschaft des RROP als
weiche Tabuflichen auszuschlieRen, die verordneten Uberschwemmungsgebiete je-
doch nicht.

Die Begriindung findet sich in der Standortanalyse. Ein wesentlicher Teil der Vorbe-
haltsgebiete fir Natur und Landschaft ist zugleich durch zusatzliche , harte” Tabufla-
chen (LSG mit Bauverbot, Vorranggebiete Erholung) fiir die Nutzung von WEA ausge-
schlossen. Fir die verbleibenden Vorbehaltsflaichen kann sich die Stadt Diepholz nach
einer Einzelfallprifung den Wertungen des Landkreises anschliefen und gewichtet die
Belange dort hoher als die Erfordernisse der Windenergie.

Fiir die Uberschwemmungsbereiche ergeben sich andere Wertungen. Es gelten keine
generellen Bauverbote und insoweit wurden sie nicht als weiche Tabuflachen fir die
Windenergie vorgesehen.

8 Stadtwerke EBV Huntetal GmbH, 19.02.2019

Eingabe - Stadtwerke

Wir nehmen dazu wie folgt Stellung: In der Vergangenheit wurden eine Vielzahl von
Eigenerzeugungsanlagen (EEG- Anlagen) an unser Versorgungsnetz angeschlossen.
Wir stellen dabei fest, dass die LeistungsgrofRe der Anlagen erheblich angestiegen ist.
In den letzten 20 Jahren hat sich z.B. die Anlagenleistung der am Markt verfiigharen
Windkraftanlagen nahezu verzehnfacht. In jedem Einzelfall ist von uns zu priifen, in-
wieweit der Anschluss von weiteren EEG-Anlagen an unser Netz riickwirkungsfrei mog-
lich ist. In vielen Fallen ist ein Ausbau des Versorgungsnetzes notwendig. Aus dem Vor-
entwurf zur Standortanalyse lassen sich aktuell allerdings keine Einspeiseleistungen in
den jeweils untersuchten Flachen ableiten.

Wir bendtigen detaillierte Daten zu den Einspeiseleistungen der Windkraftanlagen.
Daher ist es fiir uns derzeit nicht moglich, den Ausbaubedarf unseres Versorgungsnet-
zes abzuschatzen. Aufgrund der in der Vergangenheit gehauft an unser Versorgungs-
netz angeschlossenen EEG-Anlagen, ist jedoch schon jetzt festzustellen, dass ggf. eine
gravierende Anderung der bestehenden Netzstruktur notwendig wird. Ggf. ist fiir den
Anschluss von EEG-Anlagen auch die Anderung des Neukonzeptes und der Wechsel in
eine hohere Spannungsebene notwendig. Dieses erscheint aufgrund der Ausfiihrun-
gen in der Bauleitplanung als sehr wahrscheinlich. Aufgrund der Planungs- und Liefer-
zeiten fur die notwendigen Komponenten, der Genehmigungszeiten fiir Kreuzungsan-
trage und der notwendigen Bauzeit kann der Ausbau einen ldangeren Zeitraum. ggf.
mehrere Jahre, in Anspruch nehmen. Zudem wiirde dieses erhebliche Kosten mit sich
bringen, die dann auch Auswirkungen auf die von der Allgemeinheit zu zahlenden
Netzentgelte haben. Wir diirfen Sie bitten, bei der Auswahl der Flachen die vorgenann-
ten Gesichtspunkte zu berlicksichtigen und uns weiter am Verfahren zu beteiligen.
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Beschlussempfehlung

In die Begriindung wird eine Ergdnzung zu den Belangen der Energiewirtschaft ein-
gefiigt.

In die Begriindung zur 83. Anderung des Flichennutzungsplanes wird sinngemaR fol-
gender Passus eingefligt: “Mit Schreiben vom 19.02.2019 teilen die Stadtwerke Hunte-
tal mit, dass je nach geplanter Einspeiseleistung voraussichtlich erhebliche Anderungen
oder sogar eine Neukonzeption der vorhandenen Netzstruktur erforderlich werden kén-
nen. Damit seien finanzielle und zeitliche Aufwendungen verbunden, die sich ggf. wie-
der auf die von der Allgemeinheit zur zahlenden Netzentgelte auswirken diirfte. Es wird
gebeten, diesen Aspekt mit in die Abwdgung bei der Auswahl der Fléichen einzustellen.

Die Stadt Diepholz nimmt diesen Sachverhalt zur Kenntnis. Fiir die Standortanalyse zur
Steuerung der Windenergieanlagen kann sich allerdings der vorgetragene Aspekt einer
méglichst wirtschaftlichen Netzanbindung nicht auswirken. Bei der Ermittlung von ge-
eigneten Standorten fiir die Windenergienutzung geht es vornehmlich darum, Nut-
zungskonflikte hinsichtlich einer Raumnutzung zu vermeiden. Die Stadt ist gehalten, im
Rahmen einer Steuerung der Windenergie gegeniiber anderen Belangen substanziell
Raum zu verschaffen. Ob und inwieweit ein gefundener Standort in Zusammenschau
aller dann vorliegenden Erfordernisse (z.B. erforderliche Baulasten, Netzkosten, Kom-
pensationskosten, Ausbau von ErschliefSungswegen) auch wirtschaftlich und kosten-
glinstig betrieben werden kann, liegt nicht im Ermessen der Stadt.”

9 EWE Netz GmbH, Geschaftsbereich Delmenhorst, 25.01.2019

Eingabe - EWE

Beschlussempfehlung

Die Aufstellung oder Verdanderung von Leitplanungen kollidiert in der Regel nicht mit
unserem Interesse an einer Bestandswahrung fiir unsere Leitungen und Anlagen.
Sollte sich hieraus im nachgelagerten Prozess die Notwendigkeit einer Anpassung un-
serer Anlagen, wie z.B. Anderungen, Beseitigung, Neuherstellung der Anlagen an an-
derem Ort (Versetzung) oder anderer Betriebsarbeiten ergeben, sollen dafir die ge-
setzlichen Vorgaben, die anerkannten Regeln der Technik sowie die Planungsgrund-
satze der EWE NETZ GmbH gelten. Gleiches gilt auch fiir die Neuherstellung, z.B. Be-
reitstellung eines Stationsstellplatzes. Die Kosten der Anpassungen bzw. Betriebsar-
beiten sind von dem Vorhabentrager vollstandig zu tragen und der EWE NETZ GmbH
zu erstatten, es sei denn der Vorhabentrdager und die EWE NETZ GmbH haben eine
anderslautende Kostentragung vertraglich geregelt.

Die EWE NETZ GmbH hat keine weiteren Bedenken oder Anregungen vorzubringen.
Wir bitten Sie, uns auch in die weiteren Planungen einzubeziehen und uns friihzeitig
zu beteiligen.

Wir bitten sie, uns auch in die weiteren Planungen einzubeziehen und uns friihzeitig
zu beteiligen. Unsere Netze werden taglich weiterentwickelt und verandern sich dabei.
Dies kann im betreffenden Planbereich Uiber die Laufzeit ihres Verfahrens/Vorhabens
zu Verdnderungen im zu berticksichtigenden Leitungs- und Anlagenbestand fiihren.
Wir freuen uns, lhnen eine stets aktuelle Anlagenauskunft (iber unser modernes Ver-
fahren der Planauskunft zur Verfligung stellen zu kdnnen — damit es nicht zu Entschei-
dungen auf Grundlage eines veralteten Planwerkes kommt. Bitte informieren sie sich
deshalb gern jederzeit (iber die genaue Art und Lage unserer zu beriicksichtigenden
Anlagen Uber unsere Internetseite https://www.ewe-netz.de/geschaeftskunden/ser-
vice/leitungsplaene-abrufen.

Zur effizienten Bearbeitung von Anfragen und Stellungnahmen bauen wir unsere elekt-
ronischen Schnittstellen kontinuierlich aus. Bitte schicken sie uns ihre Anfragen und
Mitteilungen zukiinftig an unser Postfach info@ewe-netz.de. Haben sie weitere Fra-
gen? Sie erreichen lhren Ansprechpartner Adre Osterloh unter der folgenden Rufnum-
mer 04221-9819-294.

Kenntnisnahme
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10 Bundesamt fiir Infrastruktur, Umweltschutz und Dienstleistungen der Bundeswehr
(Verschiedene Vorgange), 29.01.2019

Eingabe — Nach einer ersten Einschatzung liegen die Teilflichen 1 und 2 (Anmerk.d.V.: Teilfldche 1 =

Bundesamt 1 Priifrdume Nr. 5 - St. Hiilfer Bruch und Teilfldche 2 = Priifraum Nr. 6 - Siidliche Stadtgrenze, Bereich Diephol-
zer Bruch) im Zustandigkeitsbereich fiir Flugplatze nach §§ 14 und 18 a LuftVG des mili-
tarischen Flugplatzes Diepholz und im Interessengebiet militarischer Funk.

Die in den beigefligten Unterlagen aufgefiihrten optionalen Flachen befinden sich
durchweg im Bauschutzbereich nach § 12 LuftVG und im Zustandigkeitsbereich nach
§§ 14 und 18 a LuftVG des militarischen Flugplatzes Diepholz, sowie im Interessenge-
biet militarischer Funk.

Die optionale Flache 3 (Anmerk.d.V.: optionale Fliche 3 = Priifraum Nr. 2 — Siidéstlich Fliegerhorst)
liegt darliber hinaus im Schutzbereich nach den einschldagigen Bestimmungen des
Schutzbereichsgesetzes der RadarEinFiiDst Diepholz.

Im Interessengebiet Emissionsschutzzone befinden sich die optionalen Flachen 1 bis 3
(Anmerk.d.V.: optionale Fléiche 1 = Priifraum Nr. 1 — Siidwestlich Fliegerhorst, optionale Fliche 2 = Priif-
raum 9 — Siidlicher Stadtrand éstlich Hunte, optionale Flidche 3 = Priifraum 2 — Siidéstlich Fliegerhorst).

Um das Vorhaben abschlieRend bewerten zu kdnnen, ist die maximale Bauhdhe, Bau-
typ und die Standortkoordinaten im Koordinatensystem WGS 84 (geographische Da-
ten Grad/Min./Sek.) erforderlich. Das Bundesamt fir Infrastruktur, Umweltschutz und
Dienstleistungen der Bundeswehr ist daher im weiteren Verfahren zwingend zu betei-
ligen.

Beschlussempfehlung  Dje Belange des Militérs stehen der iiberwiegenden Zahl der Priifriume nicht grund-
satzlich entgegen.

In die Standortanalyse werden zu den jeweiligen Prifrdumen sinngemal folgende Er-
ganzungen eingeflgt: ,,Mit Schreiben vom 29.01.2019 teilt das Bundesamt fiir Infra-
struktur, Umweltschutz und Dienstleistungen der Bundeswehr folgendes mit.

Der Priifraum 1 — Siidwestlich Fliegerhorst liegt

e im Zustdndigkeitsbereich fiir Flugpldtze nach §§ 14 und 18 a LuftVG des militdiri-
schen Flugplatzes Diepholz,

e im Interessengebiet militarischer Funk,

e im Bauschutzbereich nach § 12 LuftVG,

e im Interessengebiet der Emissionsschutzzone.

Der Priifraum 2 — Siidéstlich Fliegerhorst liegt

e im Zustdndigkeitsbereich fiir Flugpldtze nach §§ 14 und 18 a LuftVG des militdiri-
schen Flugplatzes Diepholz,

e im Interessengebiet militdrischer Funk,

e im Bauschutzbereich nach § 12 LuftVG,

e im Interessengebiet der Emissionsschutzzone,

e im Schutzbereich der RadarEinFiDst Diepholz.

Der Priifraum 3 — Westlich der Bahn, Bereich Kuhbartsgraben liegt

e im Zustdndigkeitsbereich fiir Flugpldtze nach §§ 14 und 18 a LuftVG des militdri-
schen Flugplatzes Diepholz,

e im Interessengebiet militarischer Funk,

e im Bauschutzbereich nach § 12 LuftVG.

Der Priifraum 4 — Ostlich der Bahn, Bereich Heeder Fladder liegt

e im Zustdndigkeitsbereich fiir Flugpldtze nach §§ 14 und 18 a LuftVG des militdiri-
schen Flugplatzes Diepholz,

e im Interessengebiet militarischer Funk,
e im Bauschutzbereich nach § 12 LuftVG.
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Der Priifraum 5 — St. Hiilfer Bruch liegt

e im Zustdndigkeitsbereich fiir Flugpldtze nach §§ 14 und 18 a LuftVG des militdiri-
schen Flugplatzes Diepholz,

e im Interessengebiet militarischer Funk,

e im Bauschutzbereich nach § 12 LuftVG.

Der Priifraum 6 — Siidliche Stadtgrenze Bereich Diepholzer Bruch liegt

e im Zustdndigkeitsbereich fiir Flugpldtze nach §§ 14 und 18 a LuftVG des militdiri-
schen Flugplatzes Diepholz,

e im Interessengebiet militarischer Funk,

e im Bauschutzbereich nach § 12 LuftVG.

Der Priifraum 7a, b und 8 — Westlich und éstlich Wasserzug Lohne liegt

e im Zustdndigkeitsbereich fiir Flugpldtze nach §§ 14 und 18 a LuftVG des militdiri-
schen Flugplatzes Diepholz,

e im Interessengebiet militdrischer Funk,

e im Bauschutzbereich nach § 12 LuftVG.

Der Priifraum 9 — Siidlicher Stadtrand, 6stlich Hunte liegt

e im Zustdndigkeitsbereich fiir Flugpldtze nach §§ 14 und 18 a LuftVG des militdri-
schen Flugplatzes Diepholz,

e im Interessengebiet militarischer Funk,

e im Bauschutzbereich nach § 12 LuftVG,

e im Interessengebiet der Emissionsschutzzone.”

In die Begriindung zur 83. Anderung des FNP wird ergianzend sinngemaR folgender
Passus eingeflgt: ,Mit Schreiben vom 29.01.2019 teilt das Bundesamt fiir Infrastruk-
tur, Umweltschutz und Dienstleistungen der Bundeswehr mit, dass fiir die Teilgebiete
1, 2 und 3 der 83. Anderung des Flichennutzungsplanes gilt, dass alle Gebiete im Zu-
stdndigkeitsbereich fiir Flugplédtze nach §§ 14 und 18 a LuftVG des militdrischen Flug-
platzes Diepholz, sowie im Interessengebiet militarischer Funk liegen.

Die Stadt Diepholz kommt nach sorgfaltiger Abwagung aller tatsachlichen und recht-
lichen Aspekte zu dem Ergebnis, dass die Priifraume Nr. 1 - Siidwestlich Fliegerhorst
und Priifraum Nr. 2 — Siidostlich Fliegerhorst nicht fiir die Festsetzung von Eignungs-
und Vorranggebieten fiir Windenergieanlagen festgesetzt werden sollen.

Da der Prifraum Nr. 2 vollstandig in die Flache des Radars fallt, wird zugleich von einer
weiteren avifaunistischen Bearbeitung/ Untersuchung der Fliche bzw. von einer Nut-
zung der Flache fir Windenergie Abstand genommen. Die Belange der militdrischen
Flugsicherung — RADAR - werden gegeniiber den Belangen der Windenergie héher ge-
wichtet.

Es war eine telefonische Ricksprache der Verwaltung mit dem Bundesamt erfolgt
(16.04.2019, Frau Becker). Zur Stellungnahme vom 29.01.2019 wird erganzend das
erste Ergebnis dieses Telefongesprach zwischen der Stadt Diepholz und dem Bundes-
amt fur Infrastruktur, Umweltschutz und Dienstleistung angefiigt: Seitens des Amtes
gibt es erhebliche Bedenken, dass die optionale Flache 3 wegen der moglichen Radar-
storungen fir die Windenergie nutzbar ist. Ohne eine genaue Koordinatenlage von An-
lagen und die exakt geplante Technik kann aber eine Storung des Radars noch nicht
ermittelt werden.

Es ist zu erwarten, dass sich auch ohne die Nutzung des Priifraumes 2 — Stdostlich
Fliegerhorst (=optionale Flachen 3 in der frihzeitigen Beteiligung) noch genligend Fla-
chen entwickeln lassen, die der Windenergie substanziell Raum bieten.

Die Belange des Radars sind weder ein hartes noch ein weiches Tabukriterium, das bei
Ermittlung der moglichen Potentialflachen zugrunde gelegt wird, sondern ein Belang
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Sondervorgang
Bundeswehr

der dhnlich wie die Belange der Vogelwelt wertend und abwégend in die abschlieBen-
den Betrachtungen zu den moglichen Standorten eingestellt wird.

Nachfolgend ist eine Ergdnzung und Erlduterung der Abwagung auf Basis des Schrei-
bens Prof. Versteyl, Rechtsanwalte 25.09.2019 vorgenommen worden: Es ist derzeit
rechtlich unklar, ob fiir Konflikte zwischen der militarischen Flugsicherung und Wind-
energieanlagen das Luftverkehrsgesetz oder nur § 35 (3) Satz 1 Nr. 8 BauGB einschlagig
ist. Im Urteil des BVerwG vom 22.09.2016 (4 C 2.16; E 156, 148) bezeichnet das BVerwG
§ 18a Abs. 1 LuftVG ausdriicklich als ,Bauverbot" und charakterisiert seine Regelung
dahingehend, dass bereits die Moglichkeit einer Stérung von zivilen Flugsicherungsein-
richtungen ausreiche, um eben dieses Bauverbot auszuldsen. Der Senat setzt § 35 Abs.
3 Satz 1 Nr. 8 BauGB dagegen und flihrt aus, dass es fiir die Rechtsfolge des ,Entge-
genstehens" vielmehr darauf ankomme, in welchem Male die Aufgabenerfiillung des
Tragers der Radaranlage konkret beeintrachtigt wird, mithin also auf das konkrete Ge-
wicht des tatsachlich beeintrachtigten 6ffentlichen Belangs.

Die Zulassung von Windenergieanlagen auf diesen Flachen wiirde die Funktionsfahig-
keit von Funkstellen, Radaranlagen und Flugsicherungseinrichtungen des Fliegerhors-
tes Diepholz im Sinne von S 35 Abs. 3 Satz 1 Nr. 8 BauGB in einem militarisch nicht
akzeptablen Male beeintrdchtigen. Die Funktionsfahigkeit der militarischen Flugsiche-
rungseinrichtungen des Fliegerhorstes Diepholz wiirde insbesondere bei schlechtem
Wetter so eingeschrankt werden, dass die bestimmungsgemafRe Nutzung des Flugplat-
zes nicht mehr erfolgen kann. Sowohl die Funktionsfahigkeit der Sichtflugregelung als
auch die Funktionsfahigkeit der Instrumentenregelung sind am Standort Diepholz fir
Ubungszwecke der fliegenden Besatzungen bei jedem Wetter zwingend erforderlich,
da die Besatzungen im Flugbetrieb beide Verfahren beherrschen missen. Diese Ein-
schrankungen sind aus militdrischer Hinsicht nach Beurteilung des bekannten Sachver-
halts durch die Stadt Diepholz bei der Errichtung von Windenergieanlagen in den bei-
den Prifraumen 1 und 2 nicht hinzunehmen.

Der Standortalteste des Fliegerhorstes Diepholz hat der Stadt Diepholz unter fachli-
cher Beteiligung des fiir den Flugdienst zustdandigen Personals und auf Grundlage einer
fachlichen Stellungnahme mitgeteilt, dass durch die Errichtung von Windenergieanla-
gen im Prifraum 1 ,siidwestlich Fliegerhorst” und im Priifraum 2 ,,stidostlich Flieger-
horst” (unabhéngig von einem konkreten Standort in den beiden Priifrdaumen) die
Funktionsfahigkeit der militarischen Flugsicherungseinrichtungen bei schlechtem Wet-
ter so eingeschrankt werden wiirde, dass die bestimmungsgemaRe Nutzung des Flug-
platzes nicht mehr erfolgen kann

Sowohl die Funktionsfahigkeit der Sichtflugregelung als auch die Funktionsfahigkeit
der Instrumentenregelung sind am Standort Diepholz fiir Ubungszwecke der fliegen-
den Besatzungen zwingend erforderlich, da die Besatzungen im Flugbetrieb beide Ver-
fahren beherrschen missen.

Zeitungsmeldung 02.08.2019 und Schreiben an die Stadt 01.08.2019 - Fliegerhorst
bleibt erhalten

In Diepholz ist der Flugplatz Diepholz von einer Anpassung betroffen. Der Flugplatz
Diepholz wird fiir die Zwecke der Bundeswehr dauerhaft benétigt. Eine Riickgabe an
die Bundesanstalt fir Immobilienaufgaben ist daher nicht mehr vorgesehen. Nach der-
zeitiger Planung ist der Flugplatz Diepholz zur Aufnahme von Kraften der Organisati-
onsbereiche Luftwaffe und Zentraler Sanitatsdienst der Bundeswehr vorgesehen. Dar-
Uber hinaus werden auch mogliche Bedarfe weiterer Organisationsbereiche geprift.

Mit den Entscheidungen zu den Trendwenden Personal, Material und Finanzen hat das
Bundesministerium der Verteidigung auf die veranderten sicherheitspolitischen Rah-
menbedingungen reagiert. Die daraus entstehenden Bedarfe und Fahigkeitsentwick-
lungen werden derzeit auch unter dem Blickwinkel , Infrastruktur" konkretisiert und
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Beschlussempfehlung

deshalb die Planungen zur Riickgabe von Liegenschaften in Ubereinstimmung mit dem
Koalitionsvertrag Uberprift. Diese Prifungen konnten zu einem erheblichen Teil be-
reits abgeschlossen werden. Im Ergebnis haben sich einzelne Anderungen bei den vor-
gesehenen SchlieRungszeitpunkten ergeben. Einige Liegenschaften werden weiterge-
nutzt.

Es wird zur Kenntnis genommen, dass der Fliegerhorst entgegen der zu Beginn der
Arbeiten zur Steuerung der Standorte von Windenergieanlagen, nun doch dauerhaft
erhalten bleiben soll und fiir militdrische Zwecke genutzt wird. Damit ergibt sich ins-
besondere fiir die Priifraume 1 — Siidwestlich Fliegerhorst (=optionale Fliche 1 in der friih-
zeitigen Beteiligung) und Priifraum 2 — siidostlich Fliegerhorst (= optionale Fliache 3 in der friih-
zeitigen Beteiligung) in direkter Ndhe des Fliegerhorstes eine veranderte Beurteilungs-
grundlage.

Fir den Prifraum 2 — Slidostlich Fliegerhorst wurden seitens der Bundeswehr vorge-
tragen, dass dieser Standort in die Flache des Radars fallt. Er wurde daraufhin
avifaunistisch nicht einer weiteren aufwandigen Untersuchung unterzogen, da plausi-
bel davon auszugehen war/ist, dass hier militarische Radarbelange gegen eine Nutzung
des Standortes mit Windenergieanlagen sprechen.

Es ist unklar, inwieweit die bisherigen Schutzbestimmungen des Flugplatzes auch wei-
terhin gelten werden und in die Abwagungen eingestellt werden miissen. Die Ein-
flugsektoren (Ost-West-Ausrichtung) waren von wesentlichen behindernden bauli-
chen Anlagen freizuhalten. Bereits friiher war diesbezliglich bekannt, dass veranderte
Einflugsektoren (z.B. von Norden kommend) in erheblichem MaRe bestehendes Sied-
lungsgebiet belasten wiirden. Sie waren insoweit weder immissionsschutzrechtlich
noch flugtechnisch eine Alternative.

Die Prifraume Nr. 1 — Stdwestlich Fliegerhorst, Nr. 1 a Nordlich Fliegerhorst sowie
Priifraum Nr. 2 —Stdostlich Fliegerhorst wiirden ggfs. wieder von einer moglichen Bau-
beschrankungszone des Fliegerhorstes liberlagert. Da hier friiher eine maximale Bau-
hohe von 12 m galt und zugleich fiir den Prifraum Nr. 3 — Slid6stlich Fliegerhorst Hin-
weise auf Beeintrachtigungen der Radareinrichtung vorliegen, wird von der Umset-
zung der Prifrdume Nr. 1, 1a und 2 Abstand genommen. Fir eine kleine restlich au-
Rerhalb der 1,5km Zone verbleibende Flache des Prifraumes Nr. 1 ware infolge der
dort festgestellten avifaunistischen Wertigkeiten der Eingriff flir nur eine oder zwei
Windenergieanlagen unverhaltnismaRig.

Die Belange einer Funktionsfahigkeit der Sichtflugregelungen als auch die Funktions-
fahigkeit der Instrumentenregelungen (insbesondere bei schlechter Witterung) sind
am Standort Diepholz fiir die fliegenden Besatzungen von so hoher Bedeutung, dass
die Stadt Diepholz in Abwdgung die Belange einer Pilotensicherheit hoher gewichtet,
als die Belange der regenerativen Energieerzeugung in diesen Bereichen.

{ 1,5 km - Radius
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11  Unterhaltungsverband Hunte, 22.01.2019

Eingabe - UV Hunte

Beschlussempfehlung

Anliegenden Antrag sende ich mit meiner Stellungnahme zuriick und bitte um Berlick-

sichtigung folgender Auflagen:

1. Einhaltung der Gewasserrandstreifen in einer Breite von mind. 5,00 Meter an Ge-
wasser Il. und lll. Ordnung.

2. Keine Bebauung und Auffillung des Gelandes innerhalb der Gewasserrandstrei-
fen.

3. Keine Baustrallen sowie keine Zufahrten und Stellflachen innerhalb der Gewasser-
randstreifen.

4. Evtl. erforderliche Grundwasserabsenkungen sind einzeln zu beantragen.

5. Alle neuen Verrohrungen incl. der Unterhaltungspflicht bleiben im Eigentum des
Herstellers.

6. Im Bereich von riickgebauten Verrohrungen sind ggfls. Erforderliche MaBnahmen
wie z.B. Schotterungen oder Faschinen einzubringen.

7. Einzelne Kreuzungen der Gewasser mit Kabeln o. a. sind einzeln zu beantragen.

8. Beginn und Ende der einzelnen Arbeiten an den betreffenden Standorten sind
dem Unterhaltungsverband Hunte Nr.71 anzuzeigen.

9. Abnahmen der einzelnen Standorte haben stattzufinden.

Die Hinweise werden im Rahmen nachfolgender Ausbauplanungen beriicksichtigt.

Es sind flr keinen der Priifraume infolge der Beriicksichtigung von 5 m breiten Rdum-
streifen entlang von Graben bzw. Gewdssern infolge des Massstabes von 1:10 000 auf
Ebene der Standortanalyse und der vorbereitenden Flachennutzungsplanung zeichne-
rische Anderungen erforderlich. Im Rahmen der Genehmigungsplanung miissen die
Fundamente entsprechend der Satzung des Unterhaltungsverbandes entsprechende
Abstdnde einhalten.

12 Vodafone Kabel Deutschland, 8 Schreiben — 26.02.2019, 04.03.2019, 05.03.2019

Eingabe - Vodafone

Beschlussempfehlung

Eingabe — Vodafone 2

26.02.2019 — fir Teilbereich 2 (Anmerk.d.V. = Prifraum Nr. 6 — Siidliche Stadtgrenze Bereich
Diepholzer Bruch)

26.02.2019 — fir optionale Flache 3 (Anmerk.d.V. = Priifraum Nr. 2 — Siidéstlich Fliegerhorst)
26.02.2019 — fur optionale Flache 5 (Anmerk.d.V. = Priifraum Nr. 5 — St. Hiilfer Bruch westlich)
26.02.2019 — fir optionale Flache 1 (Anmerk.d.V. = Prifraum Nr. 1 - Siidwestlich Fliegerhorst)

04.03.2019 — fir optionale Flache 4 (Anmerk.d.V. = Priifraum Nr. 4 — Ostlich Bahn Bereich Heeder
Fladder)

04.03.2019 — fiir optionale Flache 2 (Anmerk.d.V. = Priifraum Nr. 9 - Siidlicher Stadtrand 6stlich
Hunte)

05.03.2019 — fiir Teilbereich 1 (Anmerk.d.V. = Priifraum Nr. 5 - St. Hilfer Bruch)

Wir teilen IThnen mit, dass die Vodafone GmbH / Vodafone Kabel Deutschland GmbH
gegen die von lhnen geplante MalRnahme keine Einwadnde geltend macht. In lhrem
Planbereich befinden sich keine Telekommunikationsanlagen unseres Unternehmens.
Eine Neuverlegung von Telekommunikationsanlagen ist unsererseits derzeit nicht ge-
plant.

Kenntnisnahme

04.03.2019 - Fir optionale Flache Nr. 6 (Anmerk.d.V. = Priifraum 7 b — Ostlich des Wasserzuges
Lohne)

Wir teilen IThnen mit, dass die Vodafone GmbH / Vodafone Kabel Deutschland GmbH
gegen die von lhnen geplante MalRnahme keine Einwédnde geltend macht. In lhrem
Planbereich befinden sich Telekommunikationsanlagen unseres Unternehmens. Bei
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Beschlussempfehlung

objektkonkreten Bauvorhaben im Plangebiet werden wir dazu eine Stellungnahme mit
entsprechender Auskunft liber unseren vorhandenen Leitungsbestand abgeben.

Die Belange des Leitungstragers stehen einer Nutzung des Standortes nicht grund-
satzlich entgegen.

Die Hinweise werden im nachfolgenden Planungsstufen bei der Umsetzung eines Stan-
dortes berticksichtigt.

13  Wintershall Holding GmbH, 19.02.2019

Eingabe - Wintershall

Eine Prifung des Kartenausschnitts hat ergeben, dass im Planungsbereich folgende
Anlagen von dem Vorhaben betroffen werden:

e Erdgasleitung, DN 200, Rehden-Georgsmarienhiitte, Kabel, Wintershall Holding
GmbH

Die Lage der betroffenen Anlagen kdnnen den beiliegenden Planausziigen entnommen
werden. Wir weisen darauf hin, dass sich im Planungsbereich Anlagen der Erdgas
Minster GmbH befinden. Die Leitungen der Erdgas Miinster GmbH stehen unter Be-
triebsfiihrung (techn. Uberwachung) der Wintershall Holding GmbH. Wir bitten Sie,
falls noch nicht geschehen, die Erdgas Miinster GmbH direkt anzuschreiben. Diese wird
- als Eigentlimerin der v. g. Leitungen - zum Vorhaben Hinweise geben und Ihnen ent-
sprechende Bestandsplane zur Verfligung stellen. Wir méchten darauf hinweisen, dass
die Angaben nur der unverbindlichen Vorinformation fiir Planungszwecke dienen. Sie
entbinden bei Ausfihrung der MaRnahme nicht von der Erkundigungs- und Anzeige-
pflicht gegenliber den Betriebsstellen des Betreibers. Gegen die geplanten BaumaR-
nahmen im Bereich unserer Anlagen erheben wir keine Bedenken, sofern bei der
Durchfiihrung der MaRnahme die nachstehenden Ausfiihrungs- und Sicherheitshin-
weise beachtet werden: Grundsatzlich sind alle Arbeiten im Nahbereich unserer Anla-
gen unter Beachtung der allgemein anerkannten Regeln der Technik, insbesondere der
DVGW-Richtlinie G 463, durchzufiihren; auf die GW 315 "Hinweise fir Mallnahmen
zum Schutz von Versorgungsanlagen bei Bauarbeiten" als Teil des DVGW-Regelwerks
nehmen wir besonderen Bezug.

Hinsichtlich der ErschlieBungsmalnahmen fiir die WEA's (z.B. Anschlusskabel, Zuwe-
gung etc.) méchten wir auf die in den Wegeseitenrdumen befindlichen Leitungen und
Kabel hinweisen. Sollte beim Transport der WEA's (Schwertransport) eine Uberwegung
unserer Leitungen erforderlich werden, werden ggf. SicherungsmafRnahmen fiir un-
sere Anlagen erforderlich. Eine ggf. erforderliche Kreuzung im Rahmen von Erschlie-
BungsmaBnahmen (Kabel- Leitungsverlegungen) sind erst nach vorheriger Abstim-
mung mit unseren Forderbetrieben zuldssig. Die bei der Kreuzung erforderlichen
Schachtarbeiten sind in Handschachtung und im Beisein eines Mitarbeiters der Win-
tershall Holding GmbH durchzufiihren. Zum Schutz der Leitungen und Begleitkabel
sind diese mit Schutzstreifenbereichen (d. h. 4 m beiderseits der Leitungsachse) verse-
hen. In den Schutzstreifenbereichen sind keine Anlagengefdahrdenden MaRnahmen
(z.B. Abgrabungen, Errichten von Bauwerken etc.) zulassig.

Darliber hinaus verweisen wir bei der Errichtung von Windkraftanlagen auf die Rund-
verfigung des Landesamtes fiir Bergbau, Energie und Geologie (LBEG) vom
12.01.2005, in der die Sicherheitsabstdande fiir Windenergieanlagen zu Einrichtungen
des Bergbaus behordlich festgelegt sind.
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Beschlussempfehlung

Schutzobjekt: E&P-Industrie / Erdgasleitung
- Mindestabstand a in [m] fiir Windenergieanlagen der Klasse -

Nabenh&he Klasse 1 Klasse 2 Klasse 3
in [m] bis bis 1000 MW bis 2000 MW bis 5000 MW

60 25 25 25

80 25 25 25

100 25 25 25

120 25 25 30

Grundsatzlich ist bei Errichtung von Windkraftanlagen der Sicherheitsabstand zu Erd-
gas- /Erdol-Anlagen (z.B. Erdgasleitungen und Betriebsplitze) so zu wihlen, dass ein
sicherer Betrieb gewahrleistet und Gefahrdungspotentiale soweit moglich ausge-
schlossen werden kénnen. Dem Vorhaben kann nur dann zugestimmt werden. wenn
der Standort so gewahlt wird, dass die v. g. Mindestabstande zu unseren Anlagen ein-
gehalten werden. Wir bitten, mit unserem Pipelineservice, Herrn Siedenberg (Tel.-Dw.:
05442/20-211 oder -0) Verbindung aufzunehmen, damit die Leitungen und Kabel in
der Ortlichkeit genau lokalisiert und die fiir die Sicherheit und den stérungsfreien Wei-
terbetrieb erforderlichen MaRnahmen abgesprochen werden kénnen. Uber die Auf-
nahme der Arbeiten in den Leitungsbereichen ist der v. g. Betrieb ca. 4 - 5 Werktage
vorher zu informieren. Nach Abschluss der Bauarbeiten erbitten wir die Ausfertigung
von Bestandsplanen fir die Kreuzungsbereiche, in denen die genaue Lage der Leitung
eingetragen und die technischen Daten vermerkt sind. Wir bitten Sie, uns am weiteren
Verfahren zu beteiligen und stehen Ihnen fiir Riickfragen selbstverstandlich gerne zur
Verfligung. Die entstehenden Kosten fir die nach den Auflagen dieses Schreibens not-
wendigen Schutzvorkehrungen fiir die v. g. Anlagen und andere Aufwendungen, ins-
besondere fir Malnahmen zum Schutz und zur Aufrechterhaltung des Betriebes, sind
vom Veranlasser der Baumalnahme zu tragen. Dariliber hinaus weisen wir darauf hin,
sollte im Rahmen groRerer BaumaRRnahmen (Errichtung von Windkraftanlagen/Wind-
parks) eine langer anhaltende Baubegleitung durch einen Mitarbeiter der Wintershall
Holding GmbH erforderlich werden, so behalten wir uns vor, diese Mehrkosten dem
Veranlasser der BaumaBBnahme in Rechnung zu stellen. Ob und in welchem Umfang
entsprechende Mehrkosten anfallen kénnen, ist bei den o.g. Stellen vorab anzufragen.
(Dem Schreiben liegen Leitungsplane bei).

Der Verlauf der Gasleitung beriihrt die Priifraume Nr. 5 - St. Hiilfer Bruch und Nr. 6 -
Siidliche Stadtgrenze Bereich Diepholzer Bruch. Die Leitung wird nachrichtlich in die
Planzeichnung zur 83. Anderung des FNP - Teilbereich 1 — St. Hiilfer Bruch iibertragen
und der Schutzstreifen von 4 m beidseitig (dinglich eingetragenes Recht) dort ver-
merkt. In der Begriindung erfolgt ein Hinweis auf die Schutzbestimmungen.

Von einer grundsatzlichen Vereinbarkeit der Belange ist auszugehen.

Prifraum Nr. 5 — St. Hilfer Bruch Prifraum Nr. 6 — Stdliche Stadtgrenze

J//
[

Ein dariber hinaus gehender pauschaler Abstand von bis zu 30 m entsprechend den
Hinweisen des LBEG kann im Rahmen eines Baugenehmigungsverfahrens weiter abge-
stimmt und bericksichtigt werden. Es ist davon auszugehen, dass die erforderlichen
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Sicherheiten fiir die Leitungstrasse ggf. auch durch andere SicherungsmaRRnahmen
(z.B. Uberdeckungen etc.) bei Bedarf leistbar wiren und nicht allein durch Abstands-
regelungen.

In die Standortanalyse wird sinngemaR folgender Passus neu aufgenommen: ,Mit
Schreiben der Wintershall vom 19.02.2019 wird darauf hingewiesen, dass der Priifraum
von einer Erdgasleitung Rehden-Georgsmarienhiitte DN 200 (Verlauf von Nordosten
nach Siidwesten) gequert wird. Es besteht ein dinglicher Schutzstreifen von 4 m beid-
seitig.

Zum Schutz der Leitung werden vom Landesamt fiir Bergbau, Energie und Geologie mit
Rundverfiigung von 2005 noch weitere Abstdnde zwischen WEA und Leitung aus Si-
cherheitsaspekten gefordert. Der Schutz von Leitungstrassen kann nach bisherigem
Kenntnisstand jedoch auch durch andere Mafinahmen (z.B. Schutziiberdeckungen) ge-
wdhrleistet werden, als nur iiber Abstdnde. Der Priifraum ist jedoch so grofs, dass die
Abstinde eingehalten werden kénnten.

In die Begriindung zur 83. Anderung des FNP wird sinngemaR folgender Passus neu
eingefligt: ,Mit Schreiben vom 19.02.2019 teilt die Wintershall mit, dass im Teilbereich
1 die Erdgasleitung Rehden-Georgsmarienhiitte (DN 200) verléuft. Zum Schutz der Lei-
tung und Begleitkabel sind diese mit Schutzstreifenbereichen (d. h. 4 m beiderseits der
Leitungsachse) versehen. In den Schutzstreifenbereichen sind keine anlagengefdhrden-
den MafSnahmen (z.B. Abgrabungen, Errichten von Bauwerken etc.) zuléissig. Der ding-
lich gesicherte Schutzstreifen von 4 m beidseitig in nachrichtlich in der Planzeichnung
vermerkt worden.

Des Weiteren verweist die Wintershall auf die Rundverfiigung des Landesamtes fiir
Bergbau, Energie und Geologie (LBEG) vom 12.01.2005, in der die Sicherheitsabstinde
fiir Windenergieanlagen zu Einrichtungen des Bergbaus behérdlich festgelegt seien.

Schutzobjekt: E&P-Industrie / Erdgasleitung
- Mindestabstand a in [m] fiir Windenergieanlagen der Klasse -

Nabenh&he Klasse 1 Klasse 2 Klasse 3
in [m] bis bis 1000 MW bis 2000 MW bis 5000 MW

60 25 25 25

80 25 25 25

100 25 25 25

120 25 25 30

Vorhaben kénne nur dann zugestimmt werden, wenn der Standort so gewdhlt wiirde,
dass die v. g. Mindestabstdnde eingehalten wiirden.

Ein pauschaler Abstand von bis zu 30 m entsprechend den Hinweisen des LBEG inner-
halb des Teilbereiches 1 kann jedoch im Rahmen eines Baugenehmigungsverfahrens
weiter abgestimmt und beriicksichtigt werden. Es ist davon auszugehen, dass die er-
forderlichen Sicherheiten fiir die Leitungstrasse ggf. durch andere SicherungsmafSnah-
men (z.B. Uberdeckungen etc.) bei Bedarf leistbar wéren und nicht allein durch Ab-
standsregelungen.”

Erdgas Miinster wurde direkt beteiligt, die Antwort erfolgte durch NOWEGA.

14  GASCADE Gastransport GmbH, 29.01.2019

Eingabe - Gascade

Wir, die GASCADE Gastransport GmbH, antworten lhnen zugleich auch im Namen und
Auftrag der Anlagenbetreiber WINGAS GmbH, NEL Gastransport GmbH sowie OPAL
Gastransport GmbH & Co. KG. Die vorgenannten Anlagenbetreiber, deren Anlagen von
Ihrer MalRnahme zum gegenwartigen Zeitpunkt betroffen sind, werden in der nachfol-
genden Tabelle aufgefiihrt.
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Zur Vereinfachung benennen wir unsere nachfolgend genannten Anlagen so weit mog-
lich im weiteren Schreiben nicht einzeln, sondern allgemein als Anlagen. Als unsere
Anlagen bezeichnen wir die Gesamtheit der zu schiitzenden Erdgashochdruckleitun-
gen, LWL-Kabel und Begleitkabel.

Nach Prifung des Vorhabens im Hinblick auf eine Beeintrachtigung unserer Anlagen
teilen wir Thnen mit, dass von der o. g. MaBnahme unsere nachfolgend aufgefiihrten
Anlagen betroffen sind:

Schutzstreifen
'::_ Typ Name DN ::grp) inm Netzbetreiber
£ (Anlage mittig)
Fernleitung GASCADE
1 | 1
Erdgasleitung NOWAL 000| 100,00 10,00 Gastransport GmbH
2 | LWL Trasse | Rehden- WINGAS GmbH
Lembruch

Die Lage unserer Anlagen ist dem beigefligten Bestandsplan, Blatt 17.00.00.BL.01.13
(Vorabzug) bis 01.16 (Vorabzug), zu entnehmen. Zwischen der 6rtlichen Lage der An-
lagen und der Darstellung im Bestandsplan konnen Abweichungen bestehen.

Der Héhenplan bezieht sich auf den Zeitpunkt der Verlegung unserer Anlagen. Spater
vorgenommene Niveaudnderungen sind nicht beriicksichtigt. In Absprache mit unse-
rem Pipeline-Service ist die Lage unserer Anlagen durch Suchschachtungen zu prifen.
Die Kosten gehen zu Lasten des Verursachers.

Unsere Anlagen befinden sich in der Mitte eines dinglich gesicherten Schutzstreifens.
Unmittelbar neben der Erdgashochdruckleitung, welche kathodisch gegen Korrosion
geschitzt ist, befinden sich Fernmeldekabel in Rohrscheitelhdhe.

Gegen die vorgesehene MaRnahme bestehen unsererseits grundsatzlich keine Beden-
ken. Fir Thre Mallnahme sind die nachfolgend genannten Auflagen und Hinweise zum
Schutz unserer Anlagen sowie unser beigefligtes Merkheft ,Auflagen und Hinweise
zum Schutz unserer Erdgashochdruckleitungen” zu beriicksichtigen. Dieses Merkheft
findet bei unseren v. g. Anlagen Anwendung.

Grundsatzlich missen die Windenergieanlagen mindestens folgende lichte Abstande
zu unseren Anlagen einhalten: vom MastfuR mind. 35 m und vom Fundament mind.
10 m. Die Erdungseinrichtungen der Windenergieanlagen missen einen lichten Ab-
stand von mind. 2,0 m zu unseren Anlagen einhalten, diirfen aber nicht innerhalb des
Schutzsteifens angelegt werden. Eine Uberbauung des Schutzstreifens ist grundsatz-
lich nicht zulassig.

Zusatzlich sind wir bei den Planungen und Bauausfiihrungen zur Erdkabelverlegung,
die unsere Anlagen kreuzen, zu beteiligen. Es unbedingt erforderlich, dass wir fur die
Errichtung von WEA auch nach dem Bundes-Immissionsschutzgesetz (BImSchG) betei-
ligt werden. Die erforderliche Zuwegung und der Anschluss an das 6rtliche Stromnetz
kann sich erfahrungsgemaR auch auRerhalb von Anderungsbereichen fiir die Wind-
energiegewinnung befinden. Dadurch kann eine Betroffenheit unserer Anlagen ent-
stehen. Eine Abstimmung ist unbedingt erforderlich. Eine konkrete Auskunft (iber die
Art und GroRe der zum Einsatz kommenden Bau- und Transportfahrzeuge, die liber
unsere Anlagen auch im Bereich der vorhandenen Wege fahren werden, sind uns zur
Stellungnahme vorzulegen. Sollten externe Flachen zur Deckung des Kompensations-
bedarfs erforderlich sein, sind uns diese ebenfalls zur Stellungnahme vorzulegen. Tief-
wurzelnde Baume und Gehdlze sind grundsatzlich innerhalb eines Abstands von 2,5 m
zur AuRenkante der Rohrleitung nicht zulassig. Fir flachwurzelnde Gehdlze im Schutz-
streifen ist unsere Zustimmung erforderlich. Erfolgen Pflanzungen als Kompensations-
maRnahme, ist fiir den Bereich unseres Schutzstreifens die Pflanzung mit Gehdlzen
auszusparen. Eine Heckenpflanzung innerhalb unseres Schutzstreifens ist nicht zulas-
sig. Zum Zwecke von behordlich vorgeschriebenen Kontrollen sowie fir Instandhal-
tungsmalnahmen, Intensivmessungen etc. muss die Zuganglichkeit unserer Anlagen
flir GASCADE auch fiir die Zukunft jederzeit gewahrleistet bleiben.
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Beschlussempfehlung

Dies ist keine Zustimmung zu BaumaRnahmen oder anderen Verdanderungen im Be-
reich unserer Anlagen. Solche MaRRnahmen sind der GASCADE Gastransport GmbH,
Abt. GNL, durch eine gesonderte Anfrage zur Stellungnahme vorzustellen.

Wir bitten um Beteiligung am weiteren Verfahren. Wie Sie unserem Bestandsplan ent-
nehmen kdnnen, befinden sich Kabel und Leitungen anderer Betreiber in diesem Ge-
biet. Diese sind gesondert von ihnen zur Ermittlung der genauen Lage der Anlagen und
eventuellen Auflagen anzufragen. Die GASCADE kann nur fir ihre eigenen Anlagen
Auskunft geben und fiir die Anlagen der Anlagenbetreiber, welche GASCADE mit der
Beauskunftung beauftragt haben.

(Dem Schreiben liegen 4 Lagepléane bei).

Der Verlauf der Gasleitung beriihrt die Priifraume Nr. 5 - St. Hiilfer Bruch und Nr. 6 -
Siidliche Stadtgrenze, Bereich Diepholzer Bruch. Die Leitung wird nachrichtlich in die
Planzeichnung zur 83. Anderung des FNP — Teilbereich 1 iibertragen und der Schutz-
streifen von 5 m beidseitig (dinglich eingetragenes Recht) vermerkt.

Ein dartiber hinaus gehender pauschaler Abstand zwischen Mastfuss und Leitung von
mindestens 35 m kann im Rahmen eines Baugenehmigungsverfahrens weiter abge-
stimmt werden. Es ist davon auszugehen, dass die erforderlichen Sicherheiten fiir die
Leitungstrasse ggf. auch durch andere SicherungsmaRnahmen (z.B. Uberdeckungen
etc.) bei Bedarf leistbar waren und nicht allein durch Abstandsregelungen.

In die Standortanalyse werden zu den beiden betroffenen Priifraumen Nr. 5 und Nr. 6
die Hinweise der Gascade aufgenommen: ,Mit Schreiben der Gascade vom 29.01.2019
wird darauf hingewiesen, dass die Priifréiume 5 und 6 von einer Erdgasleitung (Rehden-
Drohne (NOWAL) DN 1000 Verlauf von Nordosten nach Siidwesten) gequert wird. Es
besteht ein dinglicher Schutzstreifen von 5 m beidseitig.

Zum Schutz der Leitung wird vom Leitungstréger noch ein Abstand von mindestens 35
m zwischen Mastfuf8 und Leitungstrasse und mindestens 10 m zwischen Fundament
und Leitungstrasse vom Leitungstrédger gefordert. Der erforderliche Schutz von Lei-
tungstrassen kann nach bisherigem Kenntnisstand jedoch auch durch andere MafSnah-
men (z.B. Schutziiberdeckungen) gewdhrleistet werden, als nur (iber Abstédnde. Der
Priifraum ist jedoch so grofs, dass die Abstéinde im Grundsatz eingehalten werden kén-

nen.”
Prifraum Nr. 5 — St. Hilfer Bruch Prifraum Nr. 6 — Stdliche Stadtgrenze

\
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In die Begriindung zur 83. Anderung des FNP wird sinngeméaR folgender Passus neu
eingefligt: , Mit Schreiben vom 29.01.2019 wird von der Gascade darauf hingewiesen,
dass der Teilbereich 1 von der Erdgasleitung - Rehden-Drohne (NOWAL) DN 1000 (Ver-
lauf von Nordosten nach Siidwesten) gequert wird. Es besteht ein dinglicher Schutz-
streifen von 5 m beidseitig. Zum Schutz der Leitung wird noch ein Abstand von mindes-
tens 35 m zwischen Mastfuf$ und Leitungstrasse und mindestens 10 m zwischen Fun-
dament und Leitungstrasse vom Leitungstrdger gefordert. Der Schutz von Leitungstras-
sen kann nach bisherigem Kenntnisstand jedoch auch durch andere MafSnahmen (z.B.
Schutziiberdeckungen) gewdhrleistet werden, als nur liber Abstdnde. Der Priifraum ist
jedoch so grofs, dass die Abstinde im Grundsatz eingehalten werden kénnen. In den
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Schutzstreifenbereichen sind keine anlagengeféhrdenden MafsSnahmen (z.B. Abgrabun-
gen, Errichten von Bauwerken etc.) zuléissig. Der dinglich gesicherte Schutzstreifen von
5 m beidseitig ist nachrichtlich in der Planzeichnung vermerkt worden.

Kreuzungen von Leitungstrassen bei notwendigen Kabelverlegungen, die Uberfahrung
von Trassen beim Bau von Windenergieanlagen sowie ggf. erforderliche Kompensati-
onsmafsnahmen in Ndhe der Leitungen und Schutzstreifen sind friihzeitig mit dem Lei-
tungstrdger abzustimmen.”

15  Gasunie Deutschland Services GmbH, 07.02.2019

Eingabe — Gasunie 1

Von dem oben genannten Vorhaben sind Anlagen der von Gasunie Deutschland ver-
tretenen Unternehmen betroffen. Samtliche MaRnahmen im Schutzstreifen der Erd-
gastransportleitung bzw. der Kabel sind in Anwesenheit eines Gasunie-Mitarbeiters
durchzufiihren. Dabei ist der zustdndige Leitungsbetrieb bereits tGber Arbeiten im Na-
herungsbereich ab ca. 50 m zur Erdgastransportleitung bzw. zum Kabel zu informieren.
Ein Gasunie-Mitarbeiter wird die Lage des Schutzstreifens ermitteln, kennzeichnen
und die vor Ort tatigen Personen einweisen. Hierfir fallen i Kosten an. Es ist jedoch
unbedingt erforderlich, rechtzeitig, _spatestens 5 Werktage vor Beginn jeglicher Mal3-
nahmen im Schutzstreifenbereich, Kontakt zu folgendem Leitungsbetrieb aufzuneh-
men: Gasunie Deutschland Transport Services GmbH, Leitungsbetrieb Schneiderkrug,
Husumer Str. 37, 49685 Schneiderkrug, Tel.: 0 44 47/ 809-65. Die Stellungnahme inklu-
sive Plane und Schutzanweisung ist auf der Baustelle vorzuhalten.

Nachfolgende Auflagen sind zu beachten und unbedingt einzuhalten. Auflagen: Aus-
gleichs- und ErsatzmalRnahmen sind auBerhalb des Schutzstreifens der Erdgastrans-
portleitung bzw. des Kabels durchzufiihren. Erdgastransportleitungen und deren Be-
gleitkabel sind in einem Schutzstreifen verlegt. Der gesamte Schutzstreifen ist als Bau-
verbotszone auszuweisen, so dass zur Gewahrleistung der Sicherheit der Anlagen so-
wie zu deren Uberwachungs-, Instandsetzungs- und Reparaturzwecken eine jederzei-
tige Befahrung moglich ist. Samtlich Einwirkungen, die die Sicherheit der Anlagen ge-
fahrden, sind im Schutzstreifen untersagt. Der freie Zugang zu den Anlagen muss auch
wahrend der Bauphase jederzeit gewahrleistet sein. Krdne und Arbeitsbiihnen sind au-
Rerhalb des Schutzstreifens der Erdgastransportleitung aufzustellen. Freischwebende
Lasten diirfen ohne Zustimmung von Gasunie nicht innerhalb des Schutzstreifens be-
wegt werden. In Abstimmung mit der Gasunie-Aufsicht kdnnen Sicherungsmalnah-
men (z.B. Baggermatratzen) abgestimmt werden, die eine Abweichung ermoglichen.
Eventuell erforderliche temporire Uberfahrten sind in Abstimmung mit dem zustandi-
gen Standort festzulegen und durch geeignete Mallnahmen zu sichern. Permanente
Uberfahrten sind gesondert zu beantragen. Hierfiir werden ein Bodengutachten und
eine genaue Beschreibung der Lage und Héhe sowie des Aufbaus der geplanten Uber-
fahrt benotigt.

Durch den Bau und Betrieb der Windkraftanlage kann es durch Fundamente bzw. Er-
dungsanlagen zu erheblichen Beeintrachtigungen des kathodischen Korrosionsschut-
zes (KKS) der Erdgastransportleitungen bzw. des Kabels kommen. Die Wirksamkeit des
KKS ist nachtraglich zu untersuchen. Ggf. erforderliche SchutzmafRnahmen sind vom
Vorhabentrager / Verursacher zu tragen. Um eine negative elektrische Beeinflussung
beurteilen zu kdnnen, bendtigen wir die Informationen ob es geplant ist die Erdungs-
systeme der Windkraftanlagen untereinander zu verschalten bzw. zu verbinden.

Grundsatzlich ist bei Errichtung von Windkraftanlagen der Sicherheitsabstand zu Erd-
gas-Anlagen (z.B. Erdgastransportleitungen und Betriebsplatzen) so zu wahlen, dass
eine Gefahrdung durch Umsturz, Gondelabwurf, Abwurf von Rotorblattern usw. aus-
geschlossen ist. Hierzu verweisen wir auf das Gutachten "Windenergieanlagen in der
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Beschlussempfehlung

Ndhe von Schutzobjekten - Bestimmung von Mindestabstanden" der Ingenieurgesell-
schaft Dr.-Ing. Veenker vom 11.12.2014.

Sicherheitsabstand des Windparks/einzelner WEA zu Erdgashochdruckanlagen:
e Erdgastransportleitungen: bis zu 145 m,
e Erdgasstationen: bis zu 850 m.

Diese Angaben beziehen sich auf Windenergieanlagen mit einer maximalen Naben-
hoéhe von 150 m und einer Leistung von maximal 8 MW und einen geradlinigen Verlauf
der Erdgasleitung mit einem Mindestwinkel im Knickpunkt von 165°.

Da die Abstande der geplanten Windenergieanlagen (WEAs) zu unseren Anlagen durch
bereits vorhandene WEAs beeinflusst werden kénnen, ist die Detailplanung zur Pri-
fung der Abstdnde bei uns einzureichen.

Sollten Anlagen gréReren Ausmalies geplant oder der Knickwinkel unserer Erdgas-
transportleitung < 165° sein, ist eine Einzelbetrachtung zwingend notwendig. Samtli-
che durch den Bau und Betrieb der Windkraftanlage entstehenden Kosten sind vom
Vorhabentrager/Verursacher zu tragen.

Kosten: Die Kosten fiir eventuelle SchutzmaBnahmen / Gutachten sind vom Verursa-
cher zu tragen. Gasunie ist von allen Kosten, die in Folge der Baumalinahme entstehen
kénnten (z.B. in Gestalt nachtraglich erforderlicher Sicherungsmanahmen an unseren
Anlagen oder im Vergleich zum urspriinglichen Zustand erhohter Aufwendungen bei
Reparatur«, Unterhaltungs- und Wartungsarbeiten) freizuhalten.

Aktuell betroffene Anlagen:

Aktuell betroffene Anlagen:

Erd rt- Durct Schutz- Begleitka-
= i Bestandsplan Nr.
leitung(en) / Kabel in mm streifen in m bel P
ETL 0004.010 Welpe - 200 4.00 a BP 27, BP 28, BP 29, BP 30, BP 31, BP 32,
Haldem Ost ' J BP 33, BP 34, BP 35, BP 36

Die Angaben in den Pldanen zu Lage und Verlauf der Gasunie-Anlagen sind so lange als
unverbindlich anzusehen, bis sie in der Ortlichkeit durch einen Beauftragten der
Gasunie Deutschland bestatigt werden. Suchschlitze und Querschlage sind vom An-
tragsteller unter Gasunie-Aufsicht durchzufiihren.

(Dem Schreiben liegen Lagepldne und die Schutzbestimmungen bei).

Von der Erdgasleitung sind die Priifriume Nr. 4 - Ostlich der Bahn, Bereich Heeder
Fladder, Prifraum Nr. 5 - St. Hiilfer Bruch und Priifraum Nr. 6 - Siidliche Stadtgrenze,
Bereich Diepholzer Bruch betroffen. Die Schutzbestimmungen kdnnen bei einer Aus-
bauplanung Beachtung finden.

Es besteht eine grundsatzliche Vereinbarkeit der Belange. In die Standortanalyse wer-
den sinngemal’ folgende Sachverhalte neu eingefligt: ,,Mit Schreiben der Gasunie vom
07.02.2019 wird darauf hingewiesen, dass der Priifraum Nr. 4 westlich im Mittelweg
von einer Erdgasleitung (ELT 0004.010 Welpe — Haldem Ost, DN 200, Verlauf von Nor-
den nach Siiden) gequert wird. Es besteht ein dinglicher Schutzstreifen von 4 m. Zum
Schutz der Leitung werden vom Landesamt fiir Bergbau, Energie und Geologie mit
Rundverfiigung von 2005 noch weitere Abstidnde zwischen WEA und Leitung aus Si-
cherheitsaspekten gefordert. Der Schutz von Leitungstrassen kann nach bisherigem
Kenntnisstand jedoch auch durch andere Mafinahmen (z.B. Schutziiberdeckungen) ge-
wdhrleistet werden, als nur (iber Abstdnde. Der Priifraum ist jedoch so grofs, dass die
Abstdnde eingehalten werden kénnten.

Prifraum Nr. 4 — Ostlich Bahn Bereich Heeder Fladder
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,Mit Schreiben der Gasunie vom 07.02.2019 wird darauf hingewiesen, dass der Prlif-
raum Nr. 6 westlich von einer Erdgasleitung (ELT 0004.010 Welpe — Haldem Ost, DN
200, Verlauf von Norden nach Siiden) gequert wird. Es besteht ein dinglicher Schutz-
streifen von 4 m. Zum Schutz der Leitung werden vom Landesamt fiir Bergbau, Energie
und Geologie mit Rundverfiigung von 2005 noch weitere Abstidnde zwischen WEA und
Leitung aus Sicherheitsaspekten gefordert. Der Schutz von Leitungstrassen kann nach
bisherigem Kenntnisstand jedoch auch durch andere Mafsnahmen (z.B. Schutziiberde-
ckungen) gewdhrleistet werden, als nur (iber Absténde. Der Priifraum ist jedoch so
grof3, dass die Abstdnde eingehalten werden kénnen.

Prifraum Nr. 6 — sdliche Stadtgrenze Bereich Diepholzer Bruch
¢ —uy

Mit Schreiben der Gasunie vom 07.02.2019 wird darauf hingewiesen, dass der Priif-
raum Nr. 5 (St. Hiilfer Bruch) westlich von einer Erdgasleitung (ELT 0004.010 Welpe —
Haldem Ost, DN 200, Verlauf von Norden nach Siiden) gequert wird. Es besteht ein
dinglicher Schutzstreifen von 4 m. Zum Schutz der Leitung werden vom Landesamt fiir
Bergbau, Energie und Geologie mit Rundverfiigung von 2005 noch weitere Absténde
zwischen WEA und Leitung aus Sicherheitsaspekten gefordert. Der Schutz von Leitungs-
trassen kann nach bisherigem Kenntnisstand jedoch auch durch andere MafSnahmen
(z.B. Schutziiberdeckungen) gewdhrleistet werden, als nur iiber Abstdnde. Der Priif-
raum ist jedoch so grof3, dass die Abstdnde eingehalten werden kénnten.

In die Begriindung zur 83. Anderung des FNP wird sinngemaR folgender Passus einge-
flgt, der auf den Verlauf der weiter westlich gelegenen Erdgasleitung verweist: , Mit
Schreiben vom 07.02.2019 teilt die Gasunie mit, dass sich westlich vom Teilbereich 1
eine Erdgastransportleitung des Unternehmens befindet (ELT 0004.010 Welpe-Haldem
Ost, 200 mm, Schutzstreifen 4 m. Die Leitung verléuft westlich in einer Entfernung von
270 m in Néhe des Heeder Triftweges. Damit kénnen sind die Schutzanforderungen be-
achtet.”

Teilbereich 1 der 83. Anderung des Flichennutzungsplanes
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Erdgasleitung Dn 200
Welpe Haldem Ost (Gasunie) mit 4 m A10 KV,

Schutzstreifen und Begleitkabel
(es wurde nur eine Grobiibertragung 380 KV
vorgenommen, Einmessung ist nicht erfolgt)
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16 Nowega GmbH, 05.02.2019

Eingabe — Nowega 1

Von dem Vorhaben sind nachfolgende Anlagen der Nowega GmbH betroffen:
e Gashochdruckleitung 03 Rehden - Lengerich, Schutzstreifenbreite 8,00 m,
e Kabel K-03 Rehden — Lengerich.

Mit diesem Schreiben erhalten Sie Quickplot(s), in denen unsere in den Teilbereichen
1 und 2 befindlichen Anlagen grob dargestellt sind. Diese dienen zur unverbindlichen
Vorinformation und sind zeitlich nur begrenzt giiltig. Die Angaben Uber Lage und Ver-
lauf unserer Anlagen sind so lange als unverbindlich anzusehen, bis sie durch den nach-
folgend genannten Betriebsfiihrer bei einem Einweisungstermin in der Ortlichkeit be-
statigt werden: Wintershall Holding GmbH, Betrieb Barnstorf Rechterner Stralle 16
49406 Barnstorf Tel.: 05442/ 20 211.

Die Leitung ist in einem Schutzstreifen (Breite s. 0.) verlegt, der durch beschrénkte per-
sonliche Dienstbarkeiten rechtlich gesichert ist. Nach dem Wortlaut der zur Leitungssi-
cherheit eingetragenen beschrankten personlichen Dienstbarkeiten sind innerhalb des
Schutzstreifens die Errichtung von Gebduden sowie leitungsgefdahrdende Einwirkungen
untersagt.

Hinsichtlich der Planungsvorgaben fiir Vorrang- und Eignungsgebiete zur Windenergie-
nutzung ist darauf hinzuweisen, dass einzelne Anlagen auRerhalb eines Sicherheitsab-
standes zu den Anlagen der Nowega GmbH errichtet werden missen. Die einzuhalten-
den Mindestabstdnde ergaben sich bisher aus einer Rundverfligung des Landesberg-
amtes Clausthal-Zellerfeld - heute Landesamt flir Bergbau, Energie und Geologie (LBEG)
-vom 12.01.2005.

Aufgrund der sich verandernden Rahmenbedingungen - z. B. Repowering - wurden die
notwendigen Sicherheitsabstande in Abstimmung mit dem LBEG einer gutachterlichen
Uberpriifung unterzogen. Mittlerweile liegen die Ergebnisse der gutachterlichen Uber-
prifung vor, aus denen sich neue einzuhaltende Mindestabstdnde zu den Anlagen er-
geben.

Nach den aktuellen gutachterlichen Uberlegungen ist je nach technischer Auslegung
(Nabenhohe, Rotordurchmesser und Nennleistung) sowie Anzahl und Anordnung der
geplanten WEA(s) ein Mindestabstand zu unseren Anlagen einzuhalten.

Zur Leitungsachse der Gashochdruckleitung betragt der Mindestabstand im vorliegen-
den Fall bis zu 35 m. Voraussetzung hierfir ist, dass die WEA(s) nach den einschlagigen
sicherheitstechnischen Vorschriften errichtet und betrieben werden. Eine genaue Pri-
fung kann erst erfolgen, wenn uns die technischen Daten und genauen Standorte fir
geplante WEA(s) in Form von Koordinaten vorliegen. Bei der weiteren Planung ist si-
cherzustellen, dass auch durch den Bau von Nebenanlagen (z. B. Erdungsanlagen, Ver-
legen von Erdkabeln, Anlegen /Ausbau von Zuwegungen, Anpflanzen von Biumen oder
Strauchern, etc.) keine leitungsgefahrdenden Einwirkungen resultieren. Die Auflagen
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Beschlussempfehlung

und Hinweise des beigefligten Merkblattes “Schutzanweisung Gashochdruckleitun-
gen“ sind zu berticksichtigen. Erganzend hierzu haben wir das "Merkblatt ,Bauleitpla-
nung“" beigefligt. Wir behalten uns vor, bei samtlichen Arbeiten und vorbereitenden
Malnahmen im Leitungsbereich anwesend zu sein. Zu diesem Zweck ist der vorge-
nannte Betriebsflihrer mindestens eine Woche vor Beginn der Arbeiten zu benachrich-
tigen. Da von der Planung auch Anlagen der GasLINE betroffen sind, bitten wir Sie die
GasLiNE unter folgender Telefonnummer 0201/3642-17866, Open Grid Europe, Tech-
nischer Verwalter, bzw. Fax 0201/3642-17865 oder E-Mail MMC@gasline.de zu infor-
mieren und weitere Details abzustimmen. VW bitten Sie, uns am weiteren Verfahren
zu beteiligen und stehen lhnen fir Rickfragen selbstverstandlich gerne zur Verfiigung.

(Dem Schreiben liegen Anlagen - Schutzanweisungen und ein Merkblatt - bei.)

Von der Erdgasleitung sind die Priifraume Nr. 5 - St. Hilfer Bruch und Priifraum Nr. 6
Siidliche Stadtgrenze, Bereich Diepholzer Bruch betroffen. Die Schutzbestimmungen
konnen bei einer Ausbauplanung Beachtung finden.

Es besteht eine grundsatzliche Vereinbarkeit der Belange. In die Standortanalyse wer-
den sinngemaR folgende Sachverhalte neu eingefiigt: , Mit Schreiben der NOWEGA vom
05.02.2019 wird darauf hingewiesen, dass sowohl der Priifraum Nr. 5 wie auch Nr. 6
westlich von einer Erdgashochdruckleitung 03 Rehden-Lengerich DN 200, Verlauf von
Nordosten nach Stidwesten) gequert wird. Es besteht ein dinglicher Schutzstreifen von
8 m. Zum Schutz der Leitung werden vom Landesamt fiir Bergbau, Energie und Geologie
mit Rundverfiigung von 2005 noch weitere Abstdnde zwischen WEA und Leitung aus
Sicherheitsaspekten gefordert. Der Schutz von Leitungstrassen kann nach bisherigem
Kenntnisstand jedoch auch durch andere MafSnahmen (z.B. Schutziiberdeckungen) ge-
wdhrleistet werden, als nur (iber Abstinde. Der Priifraum ist jedoch so grof3, dass die
Abstdnde eingehalten werden kénnten.

Prifraum Nr. 5 — St. Hilfer Bruch Priifraum Nr. 6 — Stdliche Stadtgrenze Bereich Diepholzer Bruch

Verlauf der Nowega-Erdgashochdruckleitung (identisch mit Verlauf Leitung Wintershall)

In die Begriindung zur 83. Anderung des Flichennutzungsplanes wird sinngemaR fol-
gender Passus neu eingefligt: , Mit Schreiben der NOWEGA vom 05.02.2019 wird darauf
hingewiesen, dass der Teilbereich 1 westlich von einer Erdgashochdruckleitung 03 Reh-
den-Lengerich DN 200, Verlauf von Nordosten nach Siidwesten) gequert wird. Es be-
steht ein dinglicher Schutzstreifen von 8 m. Zum Schutz der Leitung werden vom Lan-
desamt fiir Bergbau, Energie und Geologie mit Rundverfiigung von 2005 noch weitere
Abstiinde zwischen WEA und Leitung aus Sicherheitsaspekten gefordert. Der Schutz von
Leitungstrassen kann nach bisherigem Kenntnisstand jedoch auch durch andere Maf3-
nahmen (z.B. Schutziiberdeckungen) gewdhrleistet werden, als nur liber Abstdnde. Der
Priifraum ist jedoch so grof3, dass die Abstéinde eingehalten werden kénnten. Der grob
libertragene Verlauf ist in der Planzeichnung nachrichtlich vermerkt.

Teilbereich 1 der 83. Anderung des FNP
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17 Eisenbahn-Bundesamt, AuRenstelle Hannover, 25.01.2019

Eingabe - Eisenbahn 1

Beschlussempfehlung

Eingabe - Eisenbahn 2

Das Eisenbahn-Bundesamt ist die zustandige Planfeststellungsbehorde fir die Be-
triebsanlagen und die Bahnstromfernleitungen (Eisenbahninfrastruktur) der Eisenbah-
nen des Bundes. Es priift als Trager offentlicher Belange, ob die zur Stellungnahme
vorgelegten Planungen bzw. Vorhaben die Aufgaben nach § 3 des Gesetzes lber die
Eisenbahnverkehrsverwaltung des Bundes (Bundeseisenbahnverwaltungsgesetz-BE-
VVG) berihren.

Die Belange des Eisenbahn-Bundesamtes werden von der Bauleitplanung der Stadt
Diepholz; Sachlicher Teilflaichennutzungsplan Windenergie Vorentwurf Standortana-
lyse zur Steuerung von Windenergieanlagen - Beteiligung der Behérden gemal § 4 Abs.
1 BauGB nicht beriihrt bzw. werden in der Planung ausreichend bericksichtigt. Inso-
fern bestehen keine Bedenken.

Kenntnisnahme

Da zwischenzeitlich die Abstandsempfehlung fir Windenergieanlagen (WEA) seitens

des Eisenbahn-Bundesamtes angepasst wurde, mochte ich Ihnen diese hiermit be-

kanntgeben:

e Zu Schienenwegen mit und ohne Oberleitung (15kV) = das 2-fache des Rotordurch-
messers der geplanten WEA.

e Zu Bahnstromfernleitungen (110 kV) ohne SchwingungsschutzmaRnahmen (Damp-
fungseinrichtungen) = das 3-fache des Rotordurchmessers der geplanten WEA.

e Zu Bahnstromfernleitungen (110 kV) mit Schwingungsschutzeinrichtungen = das 1-
fache des Rotordurchmessers der geplanten WEA.

e Zu Richtfunkstrecken und Sendeanlagen an Schienenwegen = das 2-fache des Ro-
tordurchmessers der geplanten WEA.

e Zu Richtfunkstrecken jenseits von Schienenwegen = 35 m beiderseits der Richt-
funkstrecke zu der geplanten WEA.

e ZuSendeanlagen jenseits von Schienenwegen = das Hohenmal? der héheren Anlage
(Sendeanlage oder geplante WEA einschlieRlich Rotorradius)

Um denkbare Gefahrdungs-, Schadigungs- oder Stérpotentiale und damit mogliche
nachteilige Auswirkungen bei der Errichtung von WEA auf die Sicherheit und den Ab-
lauf des Bahnbetriebes zuverlassig ausschlieRen zu kénnen, werden die genannten Si-
cherheitsabstiande zu bestehenden Eisenbahnbetriebsanlagen (Schienenwege,
Bahnstromfernleitungen und sonstige Betriebsanlagen) nach folgenden Grundsatzen
empfohlen: Bauliche Anlagen diirfen nicht die 6ffentliche Sicherheit und Ordnung, ins-
besondere Leben und Gesundheit gefahrden. Die Sicherheit des 6ffentlichen Verkehrs
ist zu wahren.

Ich bitte Sie diese Empfehlungen bei Ihren weiteren Planungen zu bericksichtigen.
Bitte beachten Sie, dass das Eisenbahn-Bundesamt nicht die Vereinbarkeit aus Sicht
der Betreiber der Eisenbahnbetriebsanlagen und der Bahnstromfernleitungen prift.
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Beschlussempfehlung

Die Betreiber dieser Anlagen sind moglicher Weise betroffen. Daher werden die gebo-
tenen Beteiligungen empfohlen, sofern sie nicht bereits stattfinden.

Die Abstandsempfehlungen der Bahn betreffen die Priifraume Nr. 7a und 7b — West-
lich und 6stlich des Wasserzuges Lohne. Es ist davon auszugehen, dass eine Verein-
barkeit der Belange der Eisenbahn sowie der Belange der Windenergie herstellbar
ist.

In die Standortanalyse wird sinngemal folgender Passus neu erganzt: ,Mit Schreiben

vom 25.01.2019 teilt das Eisenbahnbundesamt mit, dass durch zwischenzeitlich die Ab-

standsempfehlungen seitens des Amtes angepasst wurden:

e Zu Schienenwegen mit und ohne Oberleitung (15kV) soll das 2-fache des Rotordurch-
messers der geplanten WEA eingehalten werden;

e Zu Bahnstromfernleitungen (110 kV) ohne Schwingungsschutzmafinahmen (Démp-
fungseinrichtungen) das 3-fache des Rotordurchmessers der geplanten WEA;

e Zu Bahnstromfernleitungen (110 kV) mit Schwingungsschutzeinrichtungen das 1-fa-
che des Rotordurchmessers der geplanten WEA;

e Zu Richtfunkstrecken und Sendeanlagen an Schienenwegen das 2-fache des Rotor-
durchmessers der geplanten WEA;

e Zu Richtfunkstrecken jenseits von Schienenwegen 35 m beiderseits der Richt-
funkstrecke zu der geplanten WEA;

e Zu Sendeanlagen jenseits von Schienenwegen das H6henmaf$ der héheren Anlage
(Sendeanlage oder geplante WEA einschlieflich Rotorradius).

Um denkbare Gefidhrdungs-, Schédigungs- oder Stérpotentiale und damit mégliche
nachteilige Auswirkungen bei der Errichtung von WEA auf die Sicherheit und den Ablauf
des Bahnbetriebes zuverldssig ausschliefsen zu kénnen, wiirden gemdfS Schreiben die
oben genannten Sicherheitsabsténde zu bestehenden Eisenbahnbetriebsanlagen
(Schienenwege, Bahnstromfernleitungen und sonstige Betriebsanlagen) nach folgen-
den Grundsdtzen empfohlen: Bauliche Anlagen diirfen nicht die 6ffentliche Sicherheit
und Ordnung, insbesondere Leben und Gesundheit gefdhrden. Die Sicherheit des 6f-
fentlichen Verkehrs ist zu wahren.

Die Stadt Diepholz geht davon aus, dass die Nutzung der in der Néhe der Bahnlinie
befindlichen Priifréume 7a und 7b den Belangen der Eisenbahn nicht grundsdtzlich ent-
gegensteht und dass Regelungen méglich sind, die die Sicherheit des 6ffentlichen Ver-
kehrs wahren.”

In die Begriindung zur 83. Anderung des FNP wird sinngemaR folgender Passus einge-

fagt: ,Mit Schreiben vom 25.01.2019 teilt das Eisenbahnbundesamt mit, dass durch

zwischenzeitlich die Abstandsempfehlungen seitens des Amtes angepasst wurden:

e Zu Schienenwegen mit und ohne Oberleitung (15kV) soll das 2-fache des Rotordurch-
messers der geplanten WEA eingehalten werden;

e Zu Bahnstromfernleitungen (110 kV) ohne SchwingungsschutzmafSnahmen (Ddmp-
fungseinrichtungen) das 3-fache des Rotordurchmessers der geplanten WEA;

e Zu Bahnstromfernleitungen (110 kV) mit Schwingungsschutzeinrichtungen das 1-fa-
che des Rotordurchmessers der geplanten WEA;

e Zu Richtfunkstrecken und Sendeanlagen an Schienenwegen das 2-fache des Rotor-
durchmessers der geplanten WEA;

e Zu Richtfunkstrecken jenseits von Schienenwegen 35 m beiderseits der Richt-
funkstrecke zu der geplanten WEA;

e Zu Sendeanlagen jenseits von Schienenwegen das H6henmaf3 der héheren Anlage
(Sendeanlage oder geplante WEA einschlieflich Rotorradius).

Um denkbare Gefidhrdungs-, Schédigungs- oder Stérpotentiale und damit mégliche
nachteilige Auswirkungen bei der Errichtung von WEA auf die Sicherheit und den Ablauf
des Bahnbetriebes zuverldssig ausschliefSen zu kénnen, wiirden gemdf3 Schreiben die
oben genannten Sicherheitsabstinde zu bestehenden Eisenbahnbetriebsanlagen
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18 Deutsche

Eingabe — Bahn 1

(Schienenwege, Bahnstromfernleitungen und sonstige Betriebsanlagen) nach folgen-
den Grundsdtzen empfohlen: Bauliche Anlagen diirfen nicht die 6ffentliche Sicherheit
und Ordnung, insbesondere Leben und Gesundheit geféhrden. Die Sicherheit des 6f-
fentlichen Verkehrs ist zu wahren.

Bei einem durchschnittlichen Rotordurchmesser von 113 m (aller 2017 gebauten Anla-
gen) wiirde bei einer konsequenten Berilicksichtigung der obigen Abstandsempfehlun-
gen (2 d =~ 226 m) des Eisenbahnbundesamtes zur Bahn nur éstlich ein kleiner nutz-
barer Bereich im Priifraum 7b verbleiben (s. nachfolgende Abb.). Die Deutsche Bahn
weist mit ihrem Schreiben vom 29.01.2019 darauf hin, dass die Sicherheit und Leichtig-
keit des Eisenbahnverkehrs auf der Bahnstrecke dann nicht gefdhrdet oder gestéort
wiirde, wenn die WEA einen Abstand von gréfSer gleich 1,5 x Rotordurchmesser plus
Nabenhéhe aufweisen.

Fiir eine Referenzanlage wiirde dies nach Hinweisen des Eisenbahnbundesamtes einen
Abstand von rd. 226 m (2x Rotordurchmesser) oder nach den Hinweisen der Deutschen
Bahn sogar einen Abstand von rd. 289 m zum Schienenweg (1,5 x Rotordurchmesser
plus Nabenhéhe ca. 120 m) erfordern. Damit wére der Priifraum 7b - 6stlich Wasserzug
Lohne deutlich durch diesen Abstandsbelang beeinflusst, da er insgesamt rd. 340 m
Breite aufweist.

Prifrdume Nr. 7a und 7b Westlich und 6stlich Wasserzug Lohne

Die Abstandsregelungen werden von den Tréigern dffentlicher Belange regelmdflig zur
Gewdhrleistung der éffentlichen Sicherheit vorgetragen. Grofse Windenergieanlagen in
solchen Entfernungen kénnen danach meist ohne weitere Regelungen betrieben wer-
den. Es kénnen jedoch auch ggf. kleinere WEA errichtet werden oder es sind Regelun-
gen denkbar und bekannt (z.B. héhere Wartungsintervalle, Eiserkennungs- und Ab-
schaltsysteme), die die Sicherheit des Gffentlichen Verkehrs gewdhrleisten kdnnen,
auch ohne dass dieses Erfordernis allein durch Absténde generiert werden muss. Die
Stadt Diepholz geht davon aus, dass die Nutzung der Teilbereiche 2 und 3 éstlich und
westlich der Bahn (Priifrdume 7a und 7b) den Belangen der Eisenbahn nicht grundsdtz-
lich entgegensteht und eine Vereinbarkeit mit dem Belangen der Windenergie herbei-
gefiihrt werden kann.“

Bahn AG, 29.01.2019

Gegen die Aufstellung eines sachlichen Teilflachennutzungsplanes Windenergie mit
Steuerwirkung bestehen bei Beachtung und Einhaltung der nachfolgenden Bedingun-
gen/Auflagen und Hinweise aus Sicht der DB AG und ihrer Konzernunternehmen keine
Bedenken.

Durch das Vorhaben diirfen die Sicherheit und die Leichtigkeit des Eisenbahnverkehres
auf den angrenzenden Bahnstrecken nicht gefdhrdet oder gestort werden. Betroffen
ist hier die optionale Flache / 6. Bei der Festlegung von Standorten fiir Windenergie-
anlagen (WEA) / Windkraftanlagen (WKA) sind jedoch folgende Punkte zu beachten:
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Beschlussempfehlung

Eingabe — Bahn 2

Die Eisenbahnen sind nach dem Allgemeinen Eisenbahngesetz (AEG) verpflichtet, ih-
ren Betrieb sicher zu fliihren und die Eisenbahnstruktur sicher zu bauen und in einem
betriebssicheren Zustand zu halten (§ 4 Absatz 3 AEG). Dariber hinaus sind die Anla-
gen der Eisenbahnen des Bundes (EdB) besonders schutzbediirftig und miissen vor den
Gefahren des Eisabwurfs und fiir den Ausschluss von Stérpotentialen, dem sog. Stro-
boskopeffekt, dringend geschiitzt werden. Um dies zu gewahrleisten, miissen WEA ei-
nen Abstand von groRer gleich 1,5 x (Rotordurchmesser plus Nabenhéhe) zum nachst-
gelegenen in Betrieb befindlichen Gleis (Gleisachse) aufweisen.

Die Abstandsempfehlungen der Deutsche Bahn Ag fiir die Bahntrasse betreffen die
Priifraume Nr. 7a und Nr. 7b — Westlich und 6stlich Wasserzug Lohne. Es ist davon
auszugehen, dass eine Vereinbarkeit der Belange der Eisenbahn sowie der Belange
der Windenergie herstellbar ist.

In die Begriindung zur 83. Anderung des FNP wird sinngemaR folgender Passus neu
eingefligt: ,Auch die Deutsche Bahn weist mit ihrem Schreiben vom 29.01.2019 darauf
hin, dass die Sicherheit und Leichtigkeit des Eisenbahnverkehrs auf der Bahnstrecke
dann nicht geféhrdet oder gestért wiirde, wenn die WEA einen Abstand von gréf3er
gleich 1,5 x Rotordurchmesser plus Nabenhéhe aufweisen.

Fiir eine Referenzanlage wiirde dies nach Hinweisen des Eisenbahnbundesamtes einen
Abstand von rd. 226 m (2x Rotordurchmesser) oder nach den Hinweisen der Deutschen
Bahn sogar einen Abstand von rd. 289 m zum Schienenweg (1,5 x Rotordurchmesser
plus Nabenhéhe ca. 120 m) erfordern. Damit wdre der Priifraum 7b - 6stlich Wasserzug
Lohne deutlich durch diesen Abstandsbelang beeinflusst, da er insgesamt rd. 340 m
Breite aufweist.

Prifrdume Nr. 7a und 7b Westlich und 6stlich Wasserzug Lohne

Die Abstandsregelungen werden von den Trdgern éffentlicher Belange regelmdfig zur
Gewdhrleistung der éffentlichen Sicherheit vorgetragen. Grofse Windenergieanlagen in
solchen Entfernungen kénnen danach meist ohne weitere Regelungen betrieben wer-
den. Es kénnen jedoch auch ggf. kleinere WEA errichtet werden oder es sind Regelun-
gen denkbar und bekannt (z.B. héhere Wartungsintervalle, Eiserkennungs- und Ab-
schaltsysteme), die die Sicherheit des Gffentlichen Verkehrs gewdhrleisten kénnen,
auch ohne dass dieses Erfordernis allein durch Absténde generiert werden muss. Die
Stadt Diepholz geht davon aus, dass die Nutzung der Teilbereiche 2 und 3 éstlich und
westlich der Bahn (Priifréume 7a und 7b) den Belangen der Eisenbahn nicht grundsdtz-
lich entgegensteht und eine Vereinbarkeit mit dem Belangen der Windenergie herbei-
gefiihrt werden kann.”

Ebenfalls vom Vorhaben betroffen ist die 110 kV Bahnstromleitung. Diese planfestge-
stellte 110-kV-Bahnstromleitung Nr. 466 Osnabriick - Barnstorf der DB Energie verlauft
im stdlichen Bereich der Planzeichnung "Teil A Hauptkarte" und quert den Teilbereich
2 (Sonst. Sondergebiet) sowie die optionale Flache / 5 am Teilbereich 1.
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Beschlussempfehlung

In diesen Bereichen wird die Bahnstromleitung moglicherweise von den Nachlaufstro-
mungen der WEA betroffen sein. Als Betreiber der o.g. Hochspannungsanlage ist die
DB Energie in der Garantenpflicht den betriebssicheren Zustand der elektrischen An-
lagen zu verantworten. Diese Verantwortung ist im Allgemeinen Eisenbahngesetz
(AEG) § 4 festgeschrieben. Das Eisenbahn-Bundesamt liberwacht als Aufsichtsbehérde
die Erflllung bzw. Durchsetzung dieser Aufgabe und macht sie nach Verwaltungsver-
fahrensgesetz ggf. haftbar. GemaR der DIN EN 50341-2-4 (VDE 0210-2-4):2016-04
muss nachgewiesen werden, ob die Leiter innerhalb oder auRerhalb der Nachlaufstro-
mung liegen. Dieser Nachweis kann rechnerisch mit den Formeln der o.g. DIN EN er-
bracht werden. Mit dem Ergebnis eines Gutachtens Uber die Nachlaufstromung kann
dann entschieden werden, ob SchwingungsschutzmalRnahmen ergriffen werden mis-
sen.

Des Weiteren ist bei den geplanten WEA ein Arbeitsraum & Raum = 50m erforderlich.
Vor Erteilung einer Baugenehmigung fiir die Errichtung von Windenergieanlagen
(WEA) ist uns der genaue Standort der WEA sowie der Nachweis zur Nachlaufstromung
in Form eins Gutachtens zwecks Prifung vorzulegen. Die Priifung hat u.a. zu kldren, ob
die Leiterseile der 110-kV-Bahnstromleitung innerhalb oder auRerhalb der Nach-
laufstromung liegen.

Erganzende Angaben bei Betroffenheit von Hochspannungsfreileitungen: Fiir Freilei-
tungen aller Spannungsebenen, z.B. 110 kV- Bahnstromleitungen / 15 kV-Speiseleitun-
gen etc., gelten die Abstandsregelungen in DIN EN 50341-3-4 (VDE 0210-03): 2011-01
Punkt 5.4.5 (Stand: Januar 2011). Die Norm sagt dazu aus: ,,Zwischen Windenergiean-
lagen und Freileitungen sind folgende horizontale Mindestabstande zwischen Rotor-
blattspitze in unglinstigster Stellung und duBerstem ruhenden Leiter einzuhalten:

o fir Freileitungen ohne Schwingungsschutzmafnahmen = 3 x Rotordurchmesser;

e fir Freileitungen mit Schwingungsschutzmafnahmen > 1 x Rotordurchmesser.

Wenn sichergestellt ist, dass die Freileitung auRRerhalb der Nachlaufstromung der
Windenergieanlage liegt und der Mindestabstand zwischen der Rotorblattspitze in un-
glnstigster Stellung und dem dulReren ruhenden Leiter > 1 x Rotordurchmesser be-
tragt, kann auf die schwingungsdampfenden MaBnahmen verzichtet werden.

Weiterhin gilt flr Freileitungen aller Spannungsebenen, dass bei ungiinstigster Stel-
lung des Rotors die Blattspitze nicht in den Schutzstreifen der Freileitung ragen darf.
Die Kosten fiir evtl. erforderliche Schwingungsschutzmalinahmen an der Bahnstrom-
leitung sind nach dem Verursacherprinzip vom Betreiber der Windenergieanlage zu
tragen.

Wir bitten um die Beteiligung im Planverfahren.

Die Abstandsempfehlungen der Bahn zur 110 kV-Bahnstromleitung betreffen die
Priifraume Nr. 5 - St. Hiilfer Bruch sowie den Priifraum Nr. 6 — Siidliche Stadtgrenze,
Bereich Diepholzer Bruch. Die Belange des Leitungsbetreiber kénnen beriicksichtigt
werden.

In die Standortanalyse wird sinngemaR folgender Passus neu eingefligt: ,Mit Schreiben
vom 29.01.2019 teilt die Deutsche Bahn mit, dass die planfestgestellte 110-kV-
Bahnstromleitung Nr. 466 Osnabriick - Barnstorf der DB Energie betroffen ist. Eine Pri-
fung hat u.a. zu kldren, ob die Leiterseile der 110-kV-Bahnstromleitung innerhalb oder
auflerhalb der Nachlaufstrémung liegen. Die Norm sagt dazu aus: Zwischen Windener-
gieanlagen und Freileitungen sind folgende horizontale Mindestabsténde zwischen Ro-
torblattspitze in ungiinstigster Stellung und duferstem ruhenden Leiter einzuhalten:

e fiir Freileitungen ohne SchwingungsschutzmafSnahmen 2> 3 x Rotordurchmesser;

e fiir Freileitungen mit Schwingungsschutzmafinahmen > 1 x Rotordurchmesser.
Prifraum Nr. 5 — St. Hulfer Bruch Prifraum Nr. 6 — Sudliche Stadtgrenze Bereich Diepholzer Bruch
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In die Begriindung zur 83. Anderung des FNP wird sinngemaR folgender Passus neu
eingefligt: ,Mit Schreiben vom 29.01.2019 teilt die Deutsche Bahn mit, dass die plan-
festgestellte 110-kV-Bahnstromleitung Nr. 466 Osnabriick - Barnstorf der DB Energie
betroffen ist. Sie quert den Teilbereich 1 westlich. In diesen Bereichen wird die
Bahnstromleitung mdglicherweise von den Nachlaufstrémungen der WEA betroffen
sein. Gemdfs der DIN EN 50341-2-4 (VDE 0210-2-4):2016-04 muss nachgewiesen wer-
den, ob die Leiter innerhalb oder aufSerhalb der Nachlaufstrémung liegen. Dieser Nach-
weis kann rechnerisch mit den Formeln der o.g. DIN EN erbracht werden. Mit dem Er-
gebnis eines Gutachtens iiber die Nachlaufstrémung kann dann entschieden werden,
ob SchwingungsschutzmafSnahmen ergriffen werden miissen.

Des Weiteren ist bei den geplanten WEA ein Arbeitsraum d Raum = 50m erforderlich.
Vor Erteilung einer Baugenehmigung fiir die Errichtung von Windenergieanlagen
(WEA) ist uns der genaue Standort der WEA sowie der Nachweis zur Nachlaufstrémung
in Form eins Gutachtens zwecks Priifung vorzulegen. Die Priifung hat u.a. zu kldren, ob
die Leiterseile der 110-kV-Bahnstromleitung innerhalb oder auferhalb der Nach-
laufstrémung liegen.

Die Bahn gibt ergdnzende Angaben bei Betroffenheit von Hochspannungsfreileitungen:
Fiir Freileitungen aller Spannungsebenen, z.B. 110 kV- Bahnstromleitungen / 15 kV-
Speiseleitungen etc., gelten die Abstandsregelungen in DIN EN 50341-3-4 (VDE 0210-
03): 2011-01 Punkt 5.4.5 (Stand: Januar 2011). Die Norm sagt dazu aus: ,,Zwischen
Windenergieanlagen und Freileitungen sind folgende horizontale Mindestabstinde
zwischen Rotorblattspitze in ungiinstigster Stellung und duferstem ruhenden Leiter
einzuhalten:

e fiir Freileitungen ohne Schwingungsschutzmafsinahmen > 3 x Rotordurchmesser;

o fiir Freileitungen mit Schwingungsschutzmafinahmen > 1 x Rotordurchmesser.

Wenn sichergestellt ist, dass die Freileitung aufSerhalb der Nachlaufstrémung der
Windenergieanlage liegt und der Mindestabstand zwischen der Rotorblattspitze in un-
glinstigster Stellung und dem duferen ruhenden Leiter > 1 x Rotordurchmesser betrdgt,
kann auf die schwingungsddmpfenden MafSnahmen verzichtet werden.

Weiterhin gilt fiir Freileitungen aller Spannungsebenen, dass bei ungiinstigster Stellung
des Rotors die Blattspitze nicht in den Schutzstreifen der Freileitung ragen darf. Die
Kosten fiir evtl. erforderliche Schwingungsschutzmafinahmen an der Bahnstromleitung
sind nach dem Verursacherprinzip vom Betreiber der Windenergieanlage zu tragen.

Die erforderlichen Absténde zur Stromleitung kénnen bei der Umsetzung genauer
Standorte beriicksichtigt werden.”

19 Samtgemeinde Rehden, 21.02.2019

Eingabe — SG Rehden

Seitens der Samtgemeinde Rehden und ihrer Mitgliedsgemeinden werden gegen die
genannte Planung keine grundsatzlichen Einwendungen vorgebracht.

Ich weise jedoch darauf hin, dass sich angrenzend zum Teilbereich 1 (Anmerkung d.v. =
Priifraum 5 — St. Hiilfer Bruch) des dargestellten Sondergebietes des Teilflachennutzungs-
plan-Vorentwurfs der Stadt Diepholz der Windpark , Wetscher Bruch Nord“ befindet.



|-DIEPHOLZ

83. Anderung des FNP - Sachlicher Teilflichennutzungsplan “Windenergie”
Abwagungen zu den Eingaben der Trager 6ffentlicher Belange Stand: 07.05.2020
im Rahmen der friihzeitigen Beteiligung nach § 4 (1) BauGB 52 von 56

Beschlussempfehlung

Das Potenzial dieses durch die XX. Anderung des Flichennutzungsplanes der Samtge-
meinde Rehden ausgewiesenen Sondergebietes darf durch die vorliegende Planung
nicht konterkariert werden. Fir die Beteiligung am Verfahren bedanke ich mich.

Die Teilfliche 1 der 83. Anderung des Flichennutzungsplanes wird zu keinen grund-
satzlich veranderten Bedingungen fiir den 6stlich angrenzenden Windpark Wetscher
Bruch fiihren.

Bei nachfolgenden konkreten Bebauungsplanverfahren / Anderungsverfahren oder
Baugenehmigungen sind in jedem Fall die angrenzenden Belange bestehender Wind-
energieanlagen auf dem Gebiet der Samtgemeinde Rehden zu berlicksichtigen.

20 Samtgemeinde ,Altes Amt Lemforde”, 25.02.2019

Eingabe -
Altes Amt Lemforde 1

Beschlussempfehlung

Durch die beabsichtigten Planungen werden die Belange der Samtgemeinde beriihrt.
Schon der bestehende Windpark mit seinen 5 Anlagen im Bereich St. Hilfer Bruch
wirkt optisch deutlich in den Landschaftsraum und beeintrachtigt die erholungsbezo-
gene Nutzung, da die Anlagen vom Ufer des Dimmers deutlich wahrnehmbar sind. Der
geplante 2. Teilbereich und die optionale Flache 2 werden von mir mit folgender Be-
grindung dulerst kritisch gesehen:

Die jetzt vorgelegten Planungen fiihren dazu, dass die nunmehr noch héheren Anlagen
noch naher an den Dimmer heranriicken. Die Blickbeziehungen in die Landschaft wer-
den damit erheblich starker gestort als bisher und stellen damit eine wesentliche Be-
eintrachtigung der Erholungsnutzung dar.

Die Gemeinden Lembruch und Hide sind stark vom Tourismus gepragt. In der Ge-
meinde Lembruch entsteht gerade der Ferienpark Marissa. Insgesamt werden 253 Fe-
rienhduser und 36 Apartmenthduser mit insgesamt 223 Ferienappartements entste-
hen. Dadurch werden jahrlich bis zu 500.000 Feriengdste erwartet.

Der Ausbau weiterer Windkraftanlagen im siidlichen Bereich des Stadtgebietes von
Diepholz wird sich deutlich negativ auf den Tourismus in der Region auswirken. Nicht
nur die touristischen Kernbereiche missen frei von Windkraft bleiben, sondern dar-
Gber hinaus muss auch das Umland als Vorranggebiet fiir den Tourismus freigehalten
werden, um so der Natur mehr Raum zu geben.

Zudem ist festzustellen, dass die Beeintrachtigungen des Schutzgutes ,Mensch” im
Hinblick auf die negativen Auswirkungen auf die landschaftsbezogene Erholung eben-
falls nicht ausreichend beriicksichtigt wurde; vor allem, da der Naturraum Dimmer
von den Erholungssuchenden als Ganzes wahrgenommen wird. Kommunale Grenzen
dirfen dabei keine Rolle spielen.

Insoweit werden durch die jetzt angestrebte Planung langfristig Nachteile flr die tou-
ristische Entwicklung dieses Raumes und des Schutzgutes ,,Mensch” gesehen.

Der Priifraum Nr. 6 — Suidliche Stadtgrenze Bereich Diepholzer Bruch wird nicht als
Konzentrationszone im Rahmen der 83. Anderung des FNP beriicksichtigt.

Allerdings erfolgt der Ausschluss des Prifraumes in Abwagung und Bewertung der
moglichen umzingelnden Wirkung fiir Hiuser im Bereich des Diepholzer Bruch und we-
niger wegen der vorgebrachten touristischen Aspekte. Die Stadt Diepholz wahlt statt-
dessen als Konzentrationszonen fiir die 83. Anderung des FNP die Priifrdume Nr. 7a,
7b und 8 Bereich 6stlich und westlich der Lohne. Diese Konzentrationszone befindet
sich mit etwa 2,7 km Abstand zum Diimmer leicht ndher als der bislang favorisierte
Prifraum Nr. 6 an der stidlichen Stadtgrenze. Auch in Abgleich mit den vorgebrachten
touristischen Belangen halt die Stadt die Wabhl fiir zul3ssig.

In die Begriindung zur Flachennutzungsplandnderung wird sinngemaR folgender Pas-
sus neu eingefligt: ,Mit Schreiben vom 25.02.2019 trdgt die Samtgemeinde Altes Amt
Lemférde vor, dass bereits heute der bestehende Windpark im Bereich St. Hiilfer Bruch
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mit seinen 5 Anlagen vom Ufer des Diimmer deutlich wahrnehmbar sei. In der Ge-
meinde Lembruch entstiinde gerade der Ferienpark Marissa mit insgesamt 223 Ferien-
appartements und damit erwarteten 500 000 Feriengdsten jéhrlich. Der Ausbau von
weiteren WEA im siidlichen Stadtgebiet von Diepholz wiirde sich deutlich negativ auf
den Tourismus auswirken. Folglich miisse nicht nur der touristische Kernbereich um den
Diimmer von WEA freibleiben, sondern auch das Umland muss als Vorranggebiet fiir
den Tourismus freigehalten werden.

Die Stadt Diepholz hat diesen Sachverhalt in ihre Abwédgung eingestellt und kommt zu
folgendem Ergebnis:

Die Aussagen und Wertungen des aktuellen regionalen Raumordnungsprogrammes
des Landkreises Diepholz weisen den siidlichen Landschaftsréiumen der Stadt Diepholz
keine besonderen touristischen Qualitéiten zu. Es sind hier weder Vorrang oder Vorbe-
haltsgebiete fiir die Erholung oder Vorranggebiete fiir Freiraumfunktionen dargestellt.
Solche Bereiche finden sich nur im direkten Umgebungsbereich des Diimmers.
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Es bleibt des Weiteren festzustellen, dass der aktuelle Windpark St. Hiilfer Bruch der
Stadt Diepholz mit 5 WEA in seiner kiirzesten Entfernung zum Diimmer mit rd. 5,4 km
noch deutlich weiter entfernt liegt, als die 10 WEA im Windpark der Gemeinde Lemb-
ruch (Quernheimer Bruch) mit einer Entfernung von rd. 4 km. Auch mit der nun neu
geplanten Konzentrationszone éstlich und westlich der Lohne bestehen noch Abstéinde
von mindestens 3,1 km zum weiter siidlich gelegenen Diimmer. Eine grundsdtzliche
Verschlechterung der touristischen Situation ist aufgrund solcher Entfernungen nicht
ableitbar.

Einwirkungen in das Landschaftsbild durch Windenergieanlagen sind in jedem Fall und
an jeder Stelle des Stadtgebietes von Diepholz zu verzeichnen; aber gerade im Siiden
des Stadtgebietes sind mit Blick auf die vorhandenen Anlagen in Lembruch und Rehden
sowie mit insgesamt 4 Freileitungstrassen bereits deutlich Vorbelastungen des Land-
schaftsbildes gegeben. Aufgrund der dortigen gesamtréumlichen Situation ist es nicht
plausibel, dass die Blickbeziehungen durch den Bau weiterer Anlagen nunmehr erheb-
lich gestért werden und sich eine véllig neu zu bewertende, negative Auswirkung auf
die weitere touristische Entwicklung im Bereich Diimmer ergeben wiirde.

Verschiedene Untersuchungen in traditionellen Tourismusgebieten an der Nordsee-
kiiste belegen, dass Windparks von Touristen nicht per se als stérend empfunden wer-
den. Die Windkraft ist grundsdtzlich positiv in der Wahrnehmung besetzt. Bedenken
stellen sich bei Urlaubsgdsten in der Regel erst dann ein, wenn eine Umzingelung durch
WEA empfunden wird. Zu einer solchen Wirkung tragen die nun gewdhlten Fldchen
weder der Lage noch der méglichen Anlagenzahl nach bei, in Bezug zu den Ferienge-
bieten am Diimmer.
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Eingabe -
Altes Amt Lemforde 2

Beschlussempfehlung

Eingabe -
Altes Amt Lemforde 3

Beschlussempfehlung

Eingabe —
Altes Amt Lemforde 4

Die Stadt Diepholz beriicksichtigt in hohem Mafe, die auch von der Samtgemeinde ein-
geforderten Sicherungen einer landschaftsbezogenen Erholung. Sie hat aus diesem
Grund abgewogen, dass landschaftlich und naturschutzfachlich bedeutsame zusam-
menhdéngende und im librigen auch raumordnerisch als bedeutsam festgelegte Gebiete
im nérdlichen Stadtgebiet (Umgebungsbereiche des Bréigeler Moores und des Boller
Moores - in Verbindung mit den dortigen unberiihrten Landschaftsréiumen der Stadt
Lohne, der Stadt Vechta und der Samtgemeinde Barnstorf) erhaltenswert sind. Damit
hat die landschaftsbezogene Erholung und damit das Schutzgut Mensch eine hohe Ge-
wichtung erfahren.”

Durch den geplanten Teilbereich 2 wird der Flugkorridor fiir Rastvogel weiter einge-
schrankt. Schon jetzt betragt der Abstand der Windparks im Diepholzer Bruch und dem
der Samtgemeinde Lemforde lediglich etwa 2,5 km. Wenn die Rastvogel von ihren
Schlafplatzen aus dem Oppenweher Moor zur Futterplatzen nach Westen fliegen,
ware der Teilbereich 2 genau in diesem Korridor und wiirde damit die Rastvogel weiter
beeintrachtigen.

Der in der friihzeitigen Beteiligung vorgelegte Teilbereich 2 (= Priifraum Nr. 6 — Siid-
liche Stadtgrenze Bereich Diepholzer Bruch) wird nicht als Konzentrationszone vor-
gesehen.

Stattdessen werden Teilgebiete Ostlich und westlich der Lohne vorgesehen. Eine
avifaunistische Untersuchung erhebt die moglichen Auswirkungen auf die Vogelwelt.

Die Samtgemeinde Lemforde hat bei Ihrer eigenen Flachennutzungsplandnderung im
Hinblick auf die Windenergie versucht, einen Abstand von 1 km zu bewohnten Gebau-
den im AuRenbereich einzuhalten. Dieser Abstand wurde nur mit vorheriger Zustim-
mung der Eigentimer bei der Planung unterschritten, so dass zumindest dieser Ab-
stand auch fiir Anlagen gelten muss, die auf dem Gebiet der Stadt Diepholz errichtet
werden sollen. Deshalb ist hier die Forderungen, einen Abstand von mindestens 1 km
zu bewohnten Gebduden in der Gemeinde Lembruch zu beriicksichtigen.

Fiir die Stadt Diepholz ist ein gleiches (hohes) Abstandsmodell zu Wohnhdusern im
AuBenbereich aufgrund ihres Siedlungsbildes zur Ermittlung von méglichen Standor-
ten nicht zielfiihrend.

Es ist legitim, dass die Samtgemeinde auf ihrem Gebiet versucht, einen Abstand von
1.000 m zwischen Wohnhdausern und Windenergieanlagen zu halten und nur mit Zu-
stimmung der Eigentlimer zu unterschreiten. Fiir die Stadt Diepholz ist jedoch ein glei-
ches (hohes) Abstandsmodell aufgrund ihres Siedlungsbildes zur Ermittlung von mog-
lichen Standorten nicht zielfihrend. Es verblieben nicht ausreichend priiffahige Radume
flr die Errichtung von WEA. Eine generelle 1.000 m Abstandsregelung zu Wohnhau-
sern kénnte im Falle von Diepholz als Verhinderungsplanung gewertet werden. Rege-
lungen einer Nachbarkommune diirfen nicht dazu dienen, die Planungshoheit der an-
deren Kommune einzuschranken.

Auch wenn mir bewusst ist, dass der Windkraft ganz allgemein im jeweiligen Gemein-
degebiet genligend Raum gegeben werden muss, so ist nicht nachvollziehbar weshalb
ihre Planung sich ausschlieflich auf das stidliche Stadtgebiet bezieht. Nach der Stand-
ortanalyse 2018, die ich ihren Unterlagen entnehmen konnte, stehen auch nach Abzug
der , harten Tabuflachen” Bereiche westlich des Stadtgebietes von Diepholz und u.a.
nordlich von Aschen als potentieller Betrachtungsraum zur Verfligung. Von daher und
vor dem Hintergrund der zuvor genannten Konflikte ist flir mich die geplante Konzent-
ration unmittelbar angrenzend an das Gemeindegebiet von Lembruch nicht ausrei-
chen abgewogen. Mir ist bewusst, dass die von lhnen gewahlten sog. ,weichen
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Tabukriterien” zu diesem Ergebnis fiihren, wobei hier allerdings im Rahmen der Abwa-
gung der Landschaftsraum des Diimmers und die genannten Flugkorridore der Zug-
und Rastvogel nicht ausreichend berticksichtigt worden sind.

Aus den vorgenannten Griinden muss ich Ihnen leider mitteilen, dass die Samtge-
meinde lhre Planung in der vorgelegten Form ablehnt.

Beschlussempfehlung =~ Die Stadt Diepholz verfiigt iber keine idealen Windparkstandorte, weder im Norden
noch im Siiden des Stadtgebietes. In Abwagung aller einzustellenden Belange erwei-
sen sich die im siidlichen Stadtgebiet liegenden Standorte als zielfiihrend.

21 Landkreis Vechta, 22.02.2019

Eingabe Umweltschitzende Belange

Die optionale Flache 1 (Anmerkungd.V. = Priifraum Nr. 1 - Stidwestlich Fliegerhorst) liegt zwischen
dem EU-Vogelschutzgebiet ,,Dimmer“ und dem sich nach Norden anschliefenden
grenzubergreifenden Moorgirtel Diepholzer und Steinfelder Moor, der NSG / LSG ist.
Dieser gesamte Bereich ist ein wichtiger Korridor flir den nationalen und landesweiten
Biotopverbund. Die Bedeutung als Biotopverbundachse ergibt sich aus der Darstellung
als Vorranggebiet Biotopverbund im LROP und ist auBerdem in den Karten der national
und international bedeutsamen Biotopverbundachse des BfN als ,Achse Feuchtle-
bensraum” verzeichnet. Des Weiteren besitzt der Korridor Moorglrtel neben der Be-
deutung fir Brut- und Gastvogel durchaus auch die Funktion einer wichtigen Leitlinie
fir den Vogelzug. Dies ist im Rahmen von avifaunistischen Kartierungen weiter abzu-
klaren.

Beschlussempfehlung  Es wurde eine avifaunistische Kartierung durchgefiihrt.

Die Ergebnisse der avifaunistischen Erhebung zeigen hohe Wertigkeiten. Auch in Ab-
wagung mit den militdrischen Belangen wird eine Nutzung der Flachen fir Windener-
gie nicht angestrebt.

E) Anderungen / Erginzungen durch Politik, Verwaltung, Planer

Politik Keine Hinweise eingegangen.

Verwaltung / Planer

F) Zusammenfassung der Auswirkungen auf die Planung infolge aller Eingaben aus der friihzeitigen
Beteiligung durch die Trager 6ffentlicher Belange

Standortanalyse e Die Standortanalyse wurde auf Empfehlung des Landkreises vollstandig tberarbei-
tet. Insbesondere sind auch die mittlerweile giiltigen Ziele des Regionalen Raum-
ordnungsprogrammes eingeflossen. Es ergab sich dadurch ein kleinerer maximaler
Potentialraum. Neben randlichen und teilweise geringfiigigen Korrekturen der Priif-
rdaume ergaben sich jedoch hierdurch keine grundlegenden Veranderungen.

S|eavr:lj:ilct§njr:andorm/ In der Gesamtschau werden drei Teilbereiche als zukiinftige Konzentrationszonen fir
& Windenergie vorgeschlagen. Teilbereich 1 umfasst den Priifraum 1 — St. Hilfer Bruch.
Die Teilbereiche 2 und 3 beziehen sich auf die Priifraume 7a und b — dstlich und west-

lich des Wasserzuges Lohne.

Insgesamt ergeben sich damit rd. 201 ha Flache fir die Windenergie im Stadtgebiet
von Diepholz. Das entspricht rd. 21,4 % des ermittelten maximal méglichen Potential-
raumes, womit der Windenergie substanziell Raum geboten wird.
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Begriindung

Umweltbericht
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Die Begriindung zur 83. Anderung des FNP wurde in Kenntnis aller Stellungnahmen
und Abwagungen verfasst.

| AN

Der Umweltbericht wurde in Kenntnis der Ergebnisse zu den avifaunistischen Erhebun-
gen verfasst.



